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OZET

TURKIYE’NIN SAHTE ESYA SORUNUNA MEVZUAT VE GUMRUK
UYGULAMALARI ACISINDAN COZUM ONERILERI

Kemal SUR
Uluslararasi Ticaret Anabilim Dal
Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii,
Agustos, 2024 (152 Sayfa)

Tiirkiye, glincel OECD raporlarina gére Cin ve Hong Kong’un ardindan en ¢ok
sahte esya iretiminin ve uluslararasi ticaretinin gerceklestigi iilkedir. Bu calismada
sahte esya ticaretini anlayabilmek icin dncelikle sahte esya kavramina kaynaklik eden
Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklar1 konusu ayrintilariyla agiklanmistir. Ardindan sahte esya
ve uluslararasi ticaretin karsilagtigi yerler olarak giimriiklerde FSMH’nin korunmasi
icin yurirlige konmus olan Glmrik Kanunu ve Giimriik Yonetmeliginin ilgili
diizenlemeleri ele alinarak izah edilmistir. Tiim bu yasal izahlardan anlasilmistir ki,
Gumrik mevzuatindaki FSMH’ye iliskin diizenlemeler biiyiik o6lgiide yeterlidir ve
konuyla ilgili uluslararasi anlagmalarin gerekliliklerini tasimakta ve tstelik AB
mevzuattyla uyumluluk gostermektedir. Bu tespitlerimizin ardindan akla gelen soru,
sorun mevzuattan kaynaklanmiyorsa uygulamadan kaynaklaniyor olabilir mi? Bu
sebeple uygulamaya yonelik sorunlari tespit edebilmek igin, glimriikk idaresinin
FSMH’ye iliskin isleyisini anlamak ve sahte esya sorunun iistesinden gelmek igin
yapilabilecekler hakkinda fikirlerini almak i¢in glimriik personeliyle goriismeler
yapilmustir. Gorilismelerde yar1 yapilandirilmig derinlemesine goriisme yOntemi
kullanilmistir. Elde edilen verilere gore ii¢ ana tema ortaya ¢ikmistir. Bunlar, yolsuzluk,
arz ve talep ve sahte esyanin ticaretinin glimriiklerde engellenmesinin ¢ok miimkiin
olmadig1 ana temalaridir. Bunlarin yani sira yalnizca bazi katilimcilar tarafindan dile
getirilmis olup tema olusturmayan fakat tarafimizca 6nemli oldugu diisiiniilen egitim ve
teknoloji kullanimina iliskin bulgular da elde edilmistir. Katilimcilarla yapilan
goriismelerde dile getirilen ifadelere gore, glimriiklerde yolsuzlukla miicadelede 6nemli
basarilar elde edilmistir. Fakat giimriiklerde meydana gelen yolsuzluklar, idarenin
kendisinden degil, oncelikle hak sahiplerinin yetkilendirilmis temsilcileri olan
avukatlarin tutumlarindan kaynaklanmaktadir. Sahte esya sadece sinirlar1 agsmaya
calisirken degil, i¢ pazardayken de bir sorun teskil etmektedir. Giimriikler ise sinir

kontrol noktalar1 gibi ¢alisan birimlerdir. Hal boyleyken giimriik isleyisleri geregi



giimriiklerden gecen her esya kontrol edilemez. Dolayisiyla gozden kacan gegisler
olabilecektir. Hem bu gegisleri azaltabilmek adina giimriikk personelinin hem de sahte
esyanin yarattig1 ekonomik ve etik sorunlar hakkinda tiiketicinin egitilmesi son derece
onemlidir. Bununla beraber gelisen teknoloji sahte esyanin tespitinde de hem giimriik
idaresi hem de hak sahipleri ve tiiketiciler tarafindan kullanilabilmektedir. Etkin bir
koruma i¢in sadece sinirin kontrol edilmesi yeterli degildir. Bu sorunun {istesinden
gelmek adina i¢ pazardaki yaygin ticareti ortadan kaldirmak igin, sahte esyaya olan
talebin ve sahte esya iiretiminin dinamikleri anlagilmali ve bu dogrultuda adimlar

atilmalidir.

Anahtar Sozciikler: Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklari, Sahte Esya, Glimriik Mevzuati,
Uluslararasi Ticaret



ABSTRACT

SOLUTION SUGGESTIONS TO TURKEY'S COUNTERFEIT GOODS PROBLEM
IN TERMS OF LEGISLATION AND CUSTOMS PRACTICES

Kemal SUR
Department of International Trade
Graduate School of Alanya Alaaddin Keykubat University,
August, 2024 (152 pages)

According to current OECD reports, Turkey is in the 3rd place after China and
Hong Kong in the counterfeit goods production and its international trade. In order to
understand the trade of counterfeit goods, firstly intellectual property rights are
explained in detail. The releted regulations of the Turkish Customs Law and Turkish
Customs Code, which have been implemanted for protection of IPR at customs where
counterfeit goods and international trade are encountered, are also explained. It has been
observed that the regulations regarding IPR in the customs legislation are sufficient to
the extent that they meet the requirements of the relevant international agreements and
are compatible with the EU legislation. The question that comes to mind after these
findings is, if the problem does not arise from the legislation, could it be due to the
implementation?. Thus, in order to identify the problems regarding the implementation,
interviews were conducted with customs personnel to understand the customs
administration's mechanism of protection regarding IPR and to obtain their opinions on
what can be done to overcome the counterfeit goods problem. The semi-constructed
interview method was used in the interviews. Three main themes have emerged
according to the obtained data. These are the main themes that corruption, supply and
demand of counterfeit goods, and the trade of counterfeit goods are unlikely to be
prevented by customs. In addition to these, findings regarding education and technology
use, which were only mentioned by some participants and did not constitute a theme but
were considered important by us, were also obtained. According to the statements of the
participants, significant successes have been achieved in the fight against corruption at
customs. However, the corruption that occurs in customs is not caused by the
administration itself, but primarily by the attitudes of lawyers, who are the authorized
representatives of the rights holders. Counterfeit goods are not only a problem when

crossing borders, they are also a problem when they exist in the domestic market.

Vi



Customs are units that work as border control points. But every item passing through
customs cannot be checked. Therefore, there will be leakage. In order to deal with this
problem, it is extremely important to educate customs personnel and consumers about
the economic and ethical problems created by counterfeit goods. Also technology can
be used by the customs administration, right holders and consumers in the detection of
counterfeit goods. Controlling the border alone is not enough for effective protection. In
order to overcome this problem and eliminate the widespread trade in the domestic
market, the dynamics of the demand for and production of counterfeit goods should be

understood and steps should be taken in this direction.

Keywords: Intellectual Property Rights, Counterfeit Goods, Custom Legislation,

International Trade.
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GIRIS

Teknolojideki gelismeler her gecen giin iletisimi, iretimi, ulastirmay1 ve
pazarlamay1 kolaylastirmaktadir. Bu sayede diinya hi¢ olmadig1 kadar kiiciik bir “global
koy”! haline gelmistir. Bu koyde tiim iilkeler birbirleriyle rekabet etmektedir. Ulkeleri
rekabette one gecirecek faktdrlerden biri, belki de en 6nemlisi fikir {iriinleridir?. Fikir
iriinleri basitge, fikir ve sanat eserleri, bilgisayar programlari, patentler, cografi ad ve
isaretler, tasarimlar ve markalar olarak siralanabilirler®. Fikir iiriinleri tizerindeki haklara
ise “Fikri ve smai miilkiyet haklari” denmektedir. Fikri iiretimi devam ettirmek ve
tesvik etmek i¢cin bu haklarin korunmasi gerekmektedir. Diinya bu konuda hemfikirdir.
Bu fikir birlikteligi uluslararas1 anlasmalarla taahhiit edilmistir®. Bu anlasmalar fikri ve
simnai milkiyet haklarinin korunmasinda giimriik idarelerine de sorumluluk
yiiklemektedir®. Fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklarmn ihlal edildigi korsan esya
konusunda, bu ihlallerin artik dijital ortamda gergeklesmesi sebebiyle giimriiklere daha
az ig digmektedir. Fakat basta marka hakki olmak iizere sinai miilkiyet haklarinin ihlal
edildigi sahte esya konusunda giimriikler -sadece esyalar1 konu edinmeleri sebebiyle-
hala 6nemini korumaktadir. Uluslararas: orgiitlerin hazirladig1 raporlara gore Tiirkiye
sahte esya ticaretinde, Cin ve Hong Kong’un ardindan iigiincii sirada yer almaktadir®.
Ustelik bu raporlar sadece giimriiklerde el konulmus sahte esyaya iliskin verilerle
hazirlanmistir ve glimriiklerde tespit edilememis ticareti icermemektedir. Diger yandan,
ozellikle Tirkiye’nin turistik bolgelerindeki carsilarda gezdigimizde goziimiizii her
cevirdigimiz yerde sahte esyaya rastlanmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye nin bir sahte esya
sorunu oldugunu sdyleyebiliriz. Bu ¢alisma en genis kapsamiyla Tiirkiye’nin sahte esya
sorununu ulusal ve uluslararasi diizenlemeler ile uygulamadaki aktdrlerin goriislerini de

ihtiva edecek sekilde konuyu derinlemesine ele almaktadir.

Tiirkiye’nin sahte esya sorununda bahsedildigi tizere giimriiklere 6nemli bir rol

diismektedir. Istatistikler ise giimriik idarelerinin bu rolii yeterince iyi yerine

1 Global Village, ilk kez Marshall McLuhan’in 1960°larda kiiresellesme igin kullandig1 bir tabirdir.

2 Anholt, S. (2005). Three interlinking concepts: Intellectual Property, Nation Branding and Economic
Development. WIPO International Seminar on Intellectual Property and Development, Geneva. s.1.;
Braga, C. A. P., Fink, C. & Sepulveda, C. P. (2000). Intellectual Property Rights and Economic
Development. World Bank Discussion Paper No. 41. s.49.

8 Tekinalp, U. (1999). Fikri Miilkiyet Hukuku, Beta. s.1.

4 Bkz. Bu galigmanin “Fikri ve sinai miilkiyet haklarmmn tarihsel gelisimi” bashig.

5 TRIPS (Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlagmasi) m.51-60.

6 OECD/EUIPO 2019. Trends In Trade In Counterfeit And Pirated Goods. s.28.; OECD/EUIPO 2016.
Trade In Counterfeit and Pirated Goods: Zapping The Economic Impact. s.51.
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getiremedigini ortaya koymaktadir. Glimriiklerin roliinii belirleyen diizenleme ise basta
4458 sayili Glimrik Kanunu olmak iizere tim giimrilk mevzuatidir. Diger esyalarda
oldugu gibi sahte esya iiretimi de teknolojik gelismelerle beraber her gecen giin
geliserek degismektedir. Dolayisiyla oncesine nazaran hi¢ goriilmemis sekillerde
sahtecilik yontemleri kullaniliyor olabilir. Fakat FSMH’yi diizenleyen anlagma ve
mevzuatin ise bu hizda gelismedigi sdylenebilir. Bununla birlikte iilkeler, bahsi gegen
anlagsmalara taraf olsalar da ulusal diizeyde mevzuatlar1 arasinda farkliliklar1 bulunmasi,
s0z konusu sahteciligi takip etme ve denetlemede zorluklar1 beraberinde getirmektedir.

Dolayistyla sahte esya sorununa bu ¢alismada oncelikle mevzuat agisindan bakilacaktir.

Mevzuatin ilgilendigi konular1 yeterince iyi diizenledigi Ongoriilmektedir.
Glimriik mevzuatinin da sahte esya ile ilgili diizenlemelerinin biiyiik 6l¢iide yeterli
oldugu soylenebilir. Ustelik uluslararasi anlasmalara iiye olan iilkeler bazinda da benzer
diizenlemelerin oldugu séylenebilir. Fakat konuya iliskin ortaya konulan istatistikler,
uygulamada bir sorunun oldugunu isaret etmektedir. Dolayisiyla bu sorunu daha iyi
anlayabilmek ve tstesinden gelebilmek i¢in uygulamaya da bakmak bir zorunluluk

haline gelmektedir.

Bu ¢alismada Tirkiye’nin sahte esya sorununda oOncelikle ilgili mevzuat
incelenecek ve muhtemel bosluklar tespit edilecektir. Sonrasinda ise giimriiklerdeki
uygulamalara bakilacak ve sorunun kaynaklar1 derinlemesine anlasilacak ve ortaya
konulmaya ¢alisilacaktir. Tiim tespitler 1s1g8inda sorunun tiistesinden gelebilmek igin ise
bazi ¢oziim Onerileri sunulacaktir. Bu dogrultuda mevzuat ele alinirken normatif bir
yaklasimla diizenlemeler tartisilacaktir. Uygulama ele alinirken ise nitel bir aragtirma
yontemi olan olgubilim (fenomenoloji) yaklagimi ile yar1 yapilandirilmis derinlemesine

goriisme yonteminin kullanilacag bir saha calismasi yapilacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde ¢alismanin konusunun temeli olan “sahte esya”
kavram1 ve sahte esya liretimi ve ticareti neticesinde ihlal ettigi haklar ele alinacaktir.
Bu haklarin ortaya c¢ikisi, bu haklar1 diizenleyen metinlerin tarihsel siirecteki gelisimi,

giiniimiizde bu haklarin neler olduklar1 agiklanacaktir.

Calismanin ikinci bolimiinde FSMH ve glimriiklerin kesisimi olarak glimriik
mevzuatindaki “sahte esya” kavrami Ozelinde FSMH ile ilgili diizenlemeler ele
alinacaktir. Burada da gelismeler kronolojik olarak agiklanacaktir. Glimrilk mevzuatinin

temel metinleri olarak Gilimriik Kanunu, Giimriik Yonetmeligi ve uluslararasi anlagma



metinlerindeki ortak noktalar ve farkliliklar ortaya konulacak, mevcut mevzuat ve AB
mevzuatiyla karsilastirilacaktir. Boylelikle mevzuattaki muhtemel bosluklar tespit

edilmeye c¢alisilacaktir.

Calismanin tiglincii boliimiinde sahte esya ticaretinin uluslararasi ticaretteki yeri,
ekonomik biiytikliigii, Tiirkiye’nin bu ticaret igerisindeki pay1, sahte esya iiretiminin
sektorel yapisi, glimriik rejimleri ve tagimacilik tiirleri agisindan karsilagilma sikliklar
gibi bir takim istatistiki veri ve bilgiler paylasilacaktir. Boylelikle sorunun boyutu ve

Tiirkiye i¢cin Onemi ortaya konulacaktir.

Calismanin dordiincii ve son boliimiinde ise uygulamadaki sorunlari ortaya
koymak i¢in gerceklestirilen saha calismasinin teorik arka plan1 agiklanacak ve
bulgular1 ortaya konulacaktir. Bulgularin 6nemi ve sahte esya sorunundaki rolleri

Tiirkiye baglaminda ele alinacaktir.

Sonu¢ ve degerlendirme bdliinde ise, c¢alismanin mevzuata iligkin normatif
¢ikarimlar1 ve goriismeler sonucunda elde edilmis olan pratik bulgular1 6zetlenecek ve
Tiirkiye icerisinde bulundugu durum ile beraber degerlendirilecektir.  Arastirma
sonucunda elde edilen bulgular iizerinden sahte esya sorununa ¢oziim Onerileri

gelistirilmeye calisilacaktir.



1. FIKRI VE SINAI MULKIYET HAKLARI ACISINDAN SAHTE ESYA

1.1. Sahte Esya: Kavramsal Karsilastirma ve Analiz

Sahte esya kavramini anlayabilmek i¢in Oncelikle “esya” kavramini izah etmek
ve anlamak gerekmektedir. Esya kavrami ig¢in iktisadi, felsefi ya da hukuki vb.
anlamlarda farkli tanimlar yapilabilir. Tiirk Dil Kurumu’na gore esya, Arapga “sey”
sOzcligliniin coguludur ve “tirlii amaclarla kullanilan, insan yapisi, tasinabilir cansiz
nesneler” seklinde tanimlanmaktadir’. Neyin esya oldugu neyin ise esya olmadigi, esya
hukukunun temel konu ve tartismalarindan birini olusturmakta ve farkli hukuk
sistemlerinde farkli sekillerde tanimlanabilmektedir. Fransiz hukukunda, sahip
olunabilen ve ekonomik degeri olan her sey esya kabul edilirken, Alman hukukunda
maddi varliga sahip her sey esya olarak kabul edilmektedir®. Tiirk hukuku ise esya
tanimin1 yapmamaktadir. Fakat Tiirk Medeni Kanunu’nun uygulanmasindan, esyanin
maddi olma, lizerinde hakimiyet tesisinin miimkiin olmasi, gayri sahsi olmasi ve
smirlarnin belli olmasi unsurlarindan meydana geldigini anlamaktay1z®. Benzer bir
tanimlamaya Yargitay’in kararinda da rastlamaktayiz. Bu baglamda Yargitay da Tiirk
Hukukunda esyay1, “kisilerin iizerinde hakimiyet kurabildikleri, kisilik disi deger
tastyan, maddi varliklar” olarak tammlamaktadir'®. Bunun disinda “sahsi olmama
unsuru” giinlimiizde yeterli olmamakta ve artik hayvanlarin da esya kabul edilmedigi
goriilmektedir'’. Dolayisiyla Tiirk hukuku igin esya tamimmin doktrinden dogdugu
sOylenebilir. Nihai olarak Tiirk hukuku icin esyayr “iizerinde bireysel hakimiyet
saglanabilecek, ekonomik bir deger tasiyan, kisi ve hayvanlar disindaki cismani

varliklar” olarak tammlayabiliriz'?.

“Sahte” kelimesi ise, Farsca kokenli bir sozciikk olup, “bir seyin ashna
benzetilerek yapilan; ¢akma, diizme, diizmece: uydurma, gercek olmayan, gergege
benzetilmis; yalanct” anlamma gelmektedir'®. Sahtecilik ise, Tiirk Ceza Kanunu’nun

Ikinci Kitap Uciincii Kistm Dérdiincii Boliimiinde “Kamu Giivenine Kars1 Suclar”

" https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 25.10.2023).

8 Ertas, S. (2021). Esya Hukuku. Baris Yayinlari Fakulteler Kitabevi. s.6.

9 Cansel, E., & Inan, A. N. (1964). Ayni Hak Kavrami, Taksimi ve Esya Hukukunun Konusu. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 21(1), 345-367. 5.361.

0 T.C. Yargitay Ceza Genel Kurulu, E.2018/601, K. 2022/490, T. 28.06.2022.

1 Celebi, O. (2018). Kisi ve esya ayrmu baglaminda hayvanlarin hukuki statiisii. Istanbul Hukuk
Mecmuasi, 76(2), $.559-622.

2 Oguzman, M. K., Selici, O., & Oktay-Ozdemir, S. (2016). Esya Hukuku. Filiz Kitabevi, Istanbul.
19.Basku. s. 4-8.

13 https://sozluk.gov.tr/ (Erigim Tarihi: 25.10.2023).



baslig: altinda bir sug olarak diizenlenmistir. Bu suglar, parada sahtecilik!4, kiymetli
damgada sahtecilik'®, miihiirde sahtecilik®, resmi belgede sahtecilik!’ ve 6zel belgede
sahtecilik'® suglaridir. Gériildiigii iizere TCK baglaminda spesifik olarak belirli konu ve
unsurlar {izerinde sahtecilik suglar1 belirtilmis olup, iist baglikta "esyada sahtecilik"
seklinde bir su¢ tanimlanmamistir. Konu edinilen, para, damga, miihiir ve belgeler,
hukuki anlamda esya niteligi tasisalar da g¢alismanin konusunu teskil eden “esya”
kavramina karsilik gelmez. Nitekim tez ¢alismamizin konusunun temelini teskil eden
"sahte esya" yahut "esyada sahtecilik" kavrami, daha genis ve farkli bir tanimi ve

aciklamayi gerekli kilmaktadir.

Dolayisiyla bu ¢alisma icin yeni bir tanima ihtiya¢ bulunmaktadir. Esya hukuku,
Medeni Kanun’un dordiincii kitabinda diizenlenmistir. Bu boliimde “esya”, “sey” ve
“mal” kavramlarmin siklikla birbirleri yerine kullanildigi goriilmektedir. Bu kullanim
sOzii gegen kavramlarin birbirleriyle es anlamli olduklar izlenimini verse de aslinda
birlerinden  farkli  anlamlar tasimaktadir. Ornegin hayvanlar esya olarak
nitelendirilemezken mal olarak nitelendirilebilmektedirler'®. Ustelik mallari, maddi ve
maddi olmayan mallar olarak ayrilabiliyor ve maddi olamayan mallardan
bahsedebiliyorken, kabul géren tanimina gore esya ise cismani bir varlik olmalidir.
Ornegin fikri ve sinai miilkiyet haklarmin kendileri almip satilabilen ve devredilebilen

maddi olmayan mallarken bunlarin esya olmadiklar1 aciktir.

Calismanin konusu itibariyle iizerinde fikri ve sinai hak iddia ya da ihlal
edilebilecek, ticareti yapilabilecek ve aym1 zamanda giimriik mevzuatinin konusu
olabilecek seylerden bahsedilmektedir. Tiim bu bilgiler 1518inda bahsi gecen seyleri

“maddi mallar” olarak nitelendirebiliriz. Her ne kadar bu varliklarin sahteciliginden

14 TCK m.197. “Memlekette veya yabanci iilkelerde kanunen tedaviilde bulunan parayi, sahte olarak
tireten, iilkeye sokan, nakleden, muhafaza eden veya tedaviile koyan kisi, iki yildan oniki yila kadar hapis
ve onbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.”

15 TCK m.199. “Kiymetli damgay! sahte olarak iireten, iilkeye sokan, nakleden, muhafaza eden veya
tedaviile koyan kigi, bir yildan bes yila kadar hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilir.”

18 TCK m.202. “Kamu kurum ve kuruluslarinca veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarinca
kullanilan onaylayict veya belgeleyici miihrii sahte olarak iireten veya kullanan kigi, bir yidan alti yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilr.”

Y TCK m.204. “Bir resmi belgeyi sahte olarak diizenleyen, gercek bir resmi belgeyi baskalarim
aldatacak sekilde degistiren veya sahte resmi belgeyi kullanan kisi, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.”

18 TCK m.207. “Bir ézel belgeyi sahte olarak diizenleyen veya gergek bir ézel belgeyi baskalarin
aldatacak sekilde degistiren ve kullanan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

19 Daha 6nce bahsi gegtigi iizere artik esya olarak kabul edilmemekteler. Fakat MK 764’e gire satisa
konu olabilirler.



bahseden bir kanun hiikmii bulunmasa da c¢alismanin konusu maddi mallarin

sahteciligidir.

“Sahte” kelimesi tizerinde FSMH’nin ihlal edildigi esya i¢in kullandigimiz tek
sozciik degildir. Taklit, imitasyon, replika ve ¢akma da esya sahteciligi i¢in siklikla
kullanilan sozciiklerdir. Cakma, argo kokenli bir sozciik olarak halk arasinda yaygin
olarak sahte esya i¢in kullanilmaktadir®. Fakat her zaman negatif bir anlam tasiyan
cakma yerine artik belki de kulaga daha az rahatsiz edici gelen imitasyon ve replika
sozciikleri de giderek artan bir sekilde kullanilmaktadir. Aslinda bir sanat eserinin
birebir kopyas1 anlamina gelen replika?!, bilimsel ya da kiiltiirel amagla gergeklestirilen
yasal bir kopyalama isini ifade etmektedir??. Fakat giiniimiizde birebir taklit edilmis
sahte esya icin de kullanilmaktadir. Imitasyon, replika ve cakma sozciikleri sahte esya
yerine sadece giinliik hayatta kullanilmasina ragmen, taklit ise daha teknik bir ifade
olarak kendine cesitli yasal diizenlemede yer bulmustur?. Ingilizcede de buna benzer
bir durum bulunmaktadir. Tiirk¢ede oldugu gibi giinliik kullanimda fake ve imitation;

hukuki ve akademik kullanimda ise counterfeit sozciikleri karsimiza ¢ikmaktadir®®.

Taklit kavramimin ilk goriildiigii yer, marka hakkimin Tiirkiye’deki ilk yasal
diizenlemesi olan Alamet-i Farika Nizamnamesi’dir. Bu diizenleme, marka hakkinin
ithlalleri olarak taklit ve tagyiri saymistir. Taklit, bir markanin tipkisinin kullanilmasi;
tagyir ise markanm goriiniis itibariyle miisteriyi aldatacak oranda degistirilmesidir?®>.
1965 tarihli 551 sayili Marka Kanunu’nda ise bahsi gecen ihlalden “baskasina ait
tescilli bir markanin bigcim veya mdna itibariyle esini veya farkina varilmayacak surette

’

degistirilmis  seklini  kullanma” olarak  bahsedilmekte ve taklit ifadesi

kullanilmamaktadir®.

20 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 25.10.2023).

2L https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 25.10.2023).

22 https://en.wikipedia.org/wiki/Replica (Erisim Tarihi: 25.10.2023). Ornegin bir miizede sergilenen
eserin, asli yerine sergilenmesi, lizerinde ¢alismasi ve hatta kopyalarmin hediyelik esya olarak satilmasi
i¢in ¢ogaltilmasi, varsa eger hak sahibinin izniyle miimkiindiir. Bkz.
https://www.tate.org.uk/research/tate-papers/08/replication-of-sculpture-works-of-art-legal-guidelines
(Erisim Tarihi: 21.06.2024). Bu sekilde iiretilmis kopyalar, tiiketiciyi yaniltmak amagl iiretilmis olan
sahte egyalar olarak degerlendirilmemektedir.

23 Hem giincel ve hem de yiiriirliikten kaldirilmis FSMH mevzuati “taklit” ifadesini kullanmaktadar.

24 Staake, T., Thiesse, F., & Fleisch, E. (2009). The emergence of counterfeit trade: a literature review.
European Journal of Marketing, 43(3/4), 320-349.; TRIPS anlagmasinin Ingilizce metni de sahte esya igin
“counterfeit” sozcliglinii kullanmaktadir.

25 Akay, T. (2015). Osmanli Devleti’'nde Fikri Miilkiyet. Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Yayimlanmamis Doktora Tezi 5.226.

%551 S. MK m.47/a.



1995 tarihli 556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hilkmiinde
Kararname ise, marka hakkina tecaviiz sayilan fiilleri siralarken madde 61°de “marka
sahibinin izni olmaksizin, markayr veya aywrt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak
suretiyle markayr taklit etmek” ifadesiyle bu fiilden yeniden taklit olarak
bahsetmektedir?’. 2017 yilinda vyiiriirliige giren 6769 sayili Smai Miilkiyet Kanunu
madde 29°da énceki KHK’daki ifade aynen korunmustur®®. Dolayisiyla giiniimiizde
halen vyiiriirliikkte olan bu kanun maddesi ile calismanin konusu olan fiil?® “taklit” olarak
ifade edilmistir. Fakat kanun, bu sekilde iiretilmis iiriinden dogrudan “taklit tirtin” ya da
“taklit esya” olarak bahsetmemekte ve bir tanim yapmamaktadir. Boyle bir tanima

sadece ikincil mevzuatta, Giimriik Yonetmeligi’nde rastlanmaktadir.

Glimriik Yonetmeligi bu niteliklerdeki esyalar1 genel olarak “fikri ve sinai
haklar1 ihlal eder nitelikteki esya” ve 6zel olarak “sahte esya” ve “korsan esya” olarak
tanimlamaktadir. Buna gore fikri ve sinai haklari ihlal eder nitelikteki esya, “5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, 5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin
Korunmasi Hakkinda Kanun, 5042 sayili Yeni Bitki Cesitleri Uzerinde Islahg
Haklarinin Korunmasina Iliskin Kanun, 551 sayili Patent Haklarimin Korunmast
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 554 sayili Endiistriyel Tasarimlarin
Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 555 sayvili Cografi Isaretlerin
Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 556 sayili Markalarin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ve fikri ve sinai haklarin korunmasi
mevzuatina gore korunmasit gereken haklar: diizenleyen diger mevzuat ile korunan

»30

haklar: ihlal eder nitelikteki esyay: ifade etmektedir. Dolayisiyla bu tanim tiim

FSMH’yi ihlal eder nitelikteki esyay1 kapsamaktadir.

Glimriik Yonetmeligi bununla beraber iki ayr1 6zel tanim daha yapmaktadir.

Bunlardan ilki sahte esya, ikincisi ise korsan esyadir. Buna gore GY, sahte esyayt,

“1) Ambalaji da dahil olmak iizere, yetkisiz olarak hak sahibinin aym tip esya
icin gegerli tescilli markast ile aym ticari markayt veya esas yonleri itibariyle bu ticari
markadan aywt edilemeyen bir ticari markay: tagiyan ve bu yolla fikri ve sinai haklarin

korunmasi mevzuatina gore giivence altina alinan hakki ihlal eder nitelikteki esyayi,

27556 Sayili KHK m.61/b.

2 SMK m.29/b.

2 SMK m.29/b “Marka sahibinin izni olmaksizin, markayr veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini
kullanmak”.

% Giimriik Yonetmeligi m.100/1/a.



2) Sahte esyayla birlikte veya ayri olarak birinci alt bentte belirtilen esya ile
ayni kosullarda giimriige sunulan logo, etiket, stiker, brostiir, kullanim kilavuzu, garanti

belgesi gibi her tiirlii marka simgesini,

3) Birinci alt bentte belirtilen esya ile ayni kosullarda ve sahte esyadan ayr
olarak giimriige sunulan, sahte esyamin markalarini tastyan ambalaj malzemelerini,

ifade eder.” diyerek ayrintili olarak izah etmistir.

Sahte esya ile beraber anilan ve karistirilma ihtimali bulunan diger esya ise
“korsan esya”dir. Yine Giimriik Yonetmeligi’ne gore korsan esya, “5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu hiikiimlerine gore tescil edilmis, telif hakki veya baglantili
haklar veya tasarim hakkina konu esyanin hak sahibinin veya bu hak sahibi tarafindan
tiretim yapilan iilkede yetkilendirilen kiginin rizasi disinda kopyalanan veya bu

kopyalari iceren esyayr” * ifade etmektedir.

Dolayisiyla korsan esya, bir biitiin olarak FSMH olarak anilan haklarin yalnizca
fikri miilkiyet haklar1 olarak tanimlanabilecek olan ve FSEK ile diizenlemis olan
haklarin ihlal edildigi esyalardir. Sahte esya ise smnai miilkiyet haklarindan marka
hakkinin ihlal edildigi esyay1 tanimlamaktadir. Bunlar disinda kalan diger haklar: ihlal
eden egyalar genel olarak fikri ve sinai haklar1 ihlal eder nitelikteki esya olarak

tanimlanmaktadir.

Bu nedenle bu c¢alismada kullanilan sahte esya kavrami ile Gilimriik
Yonetmeligi’nde tanimi acikca yapilmis olan esyalar kastedilmektedir. Her ne kadar
hem giinliikk hayatta hem de FSMH mevzuatinda sahte ifadesinden bagka sozciikler
kullaniyor da olsa, ¢alismanin kapsaminin giimriik mevzuati ve uygulamalari olmasi

sebebiyle bahsi gegen nitelikteki esyalardan “sahte esya” olarak bahsedilecektir.

Mevzuatta bu calismanin sahte esya tanimiyla iliskili olmayan fakat karistirilma
ihtimali bulunan bazi ifadeler vardir. Ornegin “Beseri Tibbi Uriinler Imalathaneleri
Yonetmeligi’nde gecen ‘“‘sahte {iriin”, FSMH’den bagimsiz olarak, ruhsatsiz olarak
iiretilen ya da tagimasi gereken tibbi nitelikleri tagimayan {iriinleri niteleyen bir ifadedir.
Dolayistyla bu tanim bu calismanin konusuyla iliskili degildir. Ote yandan bu
calismanin konusuyla iligkisi bulunan ve sahte esya hakkinda hiikiimler icerebilecegi

diistiniilen 5607 sayil1 Kagak¢ilikla Miicadele Kanunu ise, sahte esyaya veya benzer bir

31 Giimriik Yonetmeligi m.100/1/c.
2 GY m.100/1/c.



tanim ya da kullanima yer vermemektedir. Bu kanunda kullanilan “sahte” sozciikleri
“sahte belge” i¢in kullanilmigtir ve daha once bahsedildigi tizere TCK madde 204 ve
206’da diizenlenen suglardan olan belgede sahtecilik i¢in kullanilmustir. “Taklit”
sOzcligi ise tiitlin mamullerinin ve alkollii iceceklerin tasidig: etiket, bandrol, hologram
vb.nin taklitlerini ifade ederken kullanilmistir. Kagakgilikla Miicadele Kanunu’nda
sahte esyaya iligkin bir tanim bulunmadigi gibi FSMH’ye ya da bu haklarin ihlal
edildigi esyalara da higbir sekilde atif yapilmamustir.

Gumriik Yonetmeligi'nin yaptig1 sahte esya tanimindan ve ilgili kanun ya da
KHK’larda diizenlendikleri basliklardan anlasilacagi tizere bu haksiz fiil 6zel olarak, bir
smnai miilkiyet hakki olan marka hakkiin ihlalinden kaynaklanmaktadir. Bununla
beraber Giimriikk Kanunu ise madde 57°de “sahte esya” ya da “korsan esya” ifadesini
kullanmayarak sadece marka hakkini ya da fikri haklar1 degil, tim FSMH mevzuatini
isaret etmektedir®®. Dolayisiyla devam eden boliimde genel olarak fikri ve smai

miilkiyet haklar1 ve 6zel olarak ise marka hakki ele alinarak agiklanacaktir.

1.2. Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklar1

Hak kavrami, hukukun kisilere tamidigi ve korudugu yetkiler olarak
tanimlanabilir. Haklar temelde kamu haklar1 ve 6zel haklar olmak {izere ikiye ayrilirlar.
Kamu haklari, devlet ve kisiler arasindaki haklar1 ifade ederken, 6zel haklar ise kisi ve
diger kisiler arasindaki haklar1 ifade eder. Ozel haklar farkl kriterlere gore kendi icinde
de ayrilirlar. Niteliklerine gore 6zel haklar, mutlak haklar ve nisbi haklar olmak {izere
ikiye ayrilirlar. Mutlak haklar herkese kars: ileri siiriilebilen haklar iken; nisbi haklar ise
yalnizca bir hukuki iligkiye taraf olan kisilere karsi ileri siiriilebilen haklardir. Mutlak
haklar, sahislar {izerindeki mutlak haklar ve mallar iizerindeki mutlak haklar olarak
ikiye ayrilirlar. Mallar iizerindeki mutlak haklar da maddi mallar {izerindeki mutlak
haklar ve maddi olmayan mallar iizerindeki mutlak haklar olmak iizere ikiye ayrilirlar®.

Fikri ve siai miilkiyet haklari, maddi olmayan mallar {izerindeki mutlak haklardir.

“Fikri ve sinai miilkiyet” ¢ok genel tanimi ile, yaraticit aklin {irlinlerini ve bu
iirinler iizerindeki haklar1 ifade etmektedir. Ingilizce literatiirde “Intellectual Property”
olarak ifade edilen bu miilkiyet, Tiirkce literatiirde fikri miilkiyet, sinai miilkiyet, fikri

ve sinai miilkiyet gibi cesitli isimlerle ifade edilmektedir. Bu haklar basitce, fikir ve

% GK m.57/1/a.

3 Cansel, E., & Inan, A. N. (1964). Ayni Hak Kavrami, Taksimi ve Esya Hukukunun Konusu. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 21(1), 345-367.; Can, H., & Giiner, S. (2006). Hukukun Temel
Kavramlari. Arikan Basim Yayim Dagitim. s. 205-209.
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sanat eserleri, bilgisayar programlari, patentler, cografi ad ve isaretler, tasarimlar ve
markalar olarak siralanabilirler®>. Bu haklar bazi 6zellikleri agisindan birbirlerinden
ayrilarak fikri ve siai olmak iizere iki ayr kategoride ele alinmaktadir. Her ne kadar
hepsi yaratici ve zihinsel bir siirecin iirlinleri olarak birbirleriyle benzer niteliklere sahip
olsalar ve Ingilizce literatiirde tek bir kavramla ifade edilerek kisaca “fikri haklar”
olarak aniliyor olsalar da, gerek tarihsel siiregteki anlasmalar gerekse Tiirk hukuku bu
haklar1 birbirlerinden ayirmakta ve bu haklar1 ayr1 metinlerle diizenlemektedir. Ustelik
calismanin konusu olan giimrilk mevzuati da bu haklardan “fikri ve sinai miilkiyet
haklar1” olarak bahsetmektedir. Bu sebeple bu c¢alismada da bu haklardan, bu tabirle
bahsedilecektir.

1.2.1. Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin tarihsel gelisimi

Tarihsel olarak bu haklara benzer kavramlardan ilk kez antik Roma ve Yunan
metinlerinde bahsedilmekte ve bugiinkii marka ve logo benzeri ayirt edici isaretlerin
kullanimiyla ilgili verilmis bazi imtiyazlardan s6z edilmektedir. Fakat giiniimiizdekine
benzer bir koruma yaklagiminin ilk kez 15. yy.da Venedik’te benimsendigi sdylenebilir.
Onceleri sadece patent ve monopol haklar1 diizenlenirken, matbaanm bulusuyla, telif
hakki diyebilecegimiz basili eserlerin ¢ogaltilmasiyla ilgili haklar da glindeme gelmeye

baslamistir®.

Zaman igerisinde, uluslararasi ticaretle beraber esyanin ve fikir ve sanat
eserlerinin dolasimi artmis ve s6z konusu haklarin, esya ve eserin fretildikleri
cografyalar disinda da korunmasi1 gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Bunun yolu bu haklarin
taniminda ve korunmasinda ortak bir anlayisin benimsenmesi ve bir standardin
olusmasindan gegmektedir. Bu dogrultuda atilmis ilk adim, 20 Mart 1883’te imzalanan
kisaca “Paris Sozlesmesi” olarak bilinen “Sinai Miilkiyetin Korunmasi Igin Paris
Sozlesmesi”dir. Paris Sozlesmesi, patentler, ticari markalar, endiistriyel tasarimlar,
faydali modeller, hizmet markalari, ticaret unvanlari, cografi isaretler ve haksiz
rekabetin onlenmesini konu edinen maddeler icermektedir. Boylelikle bu haklar ilk kez
bir uluslararas1 sozlesmeye konu olmustur. Sozlesme, 14 Aralik 1900 Briiksel, 2

Haziran 1911 Vasington, 6 Kasim 1925 Lahey, 2 Haziran 1934 Londra, 31 Ekim 1958

% Tekinalp, U. (1999). Fikri Miilkiyet Hukuku, Beta. s.1.
% Sell, S., & May, C. (2001). Moments in Law: Contestation and Settlement in the History of Intellectual
Property. Review of International Political Economy, 8(3), s. 467-500.
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Lizbon, ve 14 Temmuz 1967 Stockholm toplantilariyla revize edilmistir. Tiirkiye nin

de 1925 toplantisinda taraf oldugu sézlesmeye 2023 itibariyle 179 iilke taraftir®’.

1886 yilinda ise giiniimiizde fikri haklarin korunmasindaki modern yaklasiminin
temeli olan ve kisaca Bern Sozlesmesi olarak bilinen “Edebiyat ve Sanat Eserlerinin
Korunmasina Iliskin Bern Sozlesmesi” imzalanmistir. Bu s6zlesme ise 1896 Paris, 1908
Berlin, 1914 Bern, 1928 Roma, 1948 Briiksel, 1967 Stockholm ve 1971 Paris
toplantilariyla revize edilmistir. Halen 181 iilkenin taraf oldugu sézlesmeye Tiirkiye 27
Ekim 1951 yilinda taraf olmustur®®. Bu iki s6zlesme fikri ve sinai miilkiyet haklarinin

uluslararasi alanda korunmasini saglayan temel mevzuattir.

1893 yilinda Paris ve Bern Sozlesmelerinin organizasyonunun saglanmasi i¢in
“Fikri Miilkiyetin Korunmasi i¢in Birlesik Uluslararas1 Biiro” (BIRPI) isimli bir orgiit
Bern’de kurulmustur. 1967 yilinda imzalanan “Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitiinii Kuran
Sozlesme” ile bu biironun déniistiiriilerek Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (World
Intellectual Property Organization - WIPO) kurulmasi kararlastirilmistir. 1960 yilindan
beri Cenevre’de bulunan biiro, 1970 yilinda uygulamaya konulan bu s6zlesme ile WIPO
adim1 almig, 1974 yilinda ise Birlesmis Milletler biinyesindeki 6zel orgiitlerden biri
haline gelmistir®®. Halen bu isimle varligmni siirdiiren orgiit, fikri ve smnai miilkiyet

haklarinin korunmasi i¢in bir¢ok uluslararasi anlagmanin imzalanmasini saglamistir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin korunmasii konu edinen uluslararasi
anlagmalar {i¢ grupta ele alinmaktadir. Bunlar temel anlagmalar, kiiresel koruma sistemi
anlasmalart  ve smiflandrma  anlasmalaridir.  Isimlerinden  hangi  konulari
diizenlediklerinin anlasildig: bu anlagsmalar ve Tiirkiye’nin bu anlagsmalara taraf oldugu

yillar asagidaki gibidir®.

e lcract Sanatcilar, Fonogram Yapimcilart ve Yaymn Kuruluslarinin Korunmasina
Dair Roma So6zlesmesi: 1961 yilinda imzalanmigtir. Tiirkiye 1995 yilinda taraf
olmustur.

e Fonogramlarm izinsiz Cogaltilmasina Karst Yapimcilarin Korunmasina Dair

Cenevre Sozlesmesi: 1971 yilinda imzalanmistir. Tiirkiye taraf degildir.

37 WIPO. https://www.wipo.int/treaties/en/ (Erisim Tarihi: 26.10.2023)

38 WIPO. https://www.wipo.int/treaties/en/ip/berne/ (Erisim Tarihi: 21.06.2024)

3 WIPO. https://www.wipo.int/about-wipo/en/history.html (Erigim Tarihi: 21.06.2024)
40 WIPO. https://www.wipo.int/treaties/en/ (Erisim Tarihi: 26.10.2023)
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Uydu Yayinlarina Dair Briiksel S6zlesmesi: 1974 yilinda imzalanmigtir. Tiirkiye
taraf degildir.

Olimpiyat Semboliiniin Korunmasina Iliskin Nairobi Antlasmasi: 1981 yilinda
imzalanmistir. Tiirkiye taraf degildir.

Marka Hukuku Anlagmasi: 1994 yilinda imzalanmigtir. Tiirkiye de ayni1 y1l taraf
olmustur. Ulusal kanunlar yapilirken ortak bir yaklasimin benimsenmesini
hedeflemektedir.

Markalar Hukukuna Iliskin Singapur Anlasmasi: 1994 yilinda imzalanmistir.
Tiirkiye 2006 yilinda taraf olmustur.

WIPO Telif Haklar1 Antlagmasi: 1996 yilinda imzalanmistir. Tiirkiye 2008
yilinda taraf olmustur. Bilgisayar programlari ve veri tabanlarina iliskin
diizenlemeleri icermektedir.

WIPO Icralar ve Fonogramlar Anlasmast: 1996 yilinda imzalanmustir. Tiirkiye
2008 yilinda taraf olmustur.

Patent Hukuku Anlagmasi: 2000 yilinda imzalanmistir. Tiirkiye de ayn1 yil taraf
olmustur. Marka Hukuku anlasmasinda oldugu gibi ulusal kanunlar yapilirken
ortak bir yaklasimin benimsenmesini hedeflemektedir.

Pekin Gorsel-Isitsel Performanslar Anlagsmasi: 2012 yilinda imzalanmistir ve
Tiirkiye taraf degildir.

Kor, Gorme Engelli veya Baska Bir Nedenle Basili Materyal Okuma Engelli
Kisilerin Yayimlanmis Eserlere Erisiminin Kolaylastirilmasina Dair Marakes

Anlagmast: 2013 yilinda imzalanmustir. Tiirkiye de ayn1 y1l taraf olmustur.

Kiiresel Koruma Sistemleri, bu sistemlere taraf olan {ilkelerin herhangi birinde

yapilacak bir uluslararasi tescilin veya bagvurunun diger iilkelerde de gecerli olmasini

saglamaktadir. Bu sayede bireysel bagvuru yapma islemlerini basitlestirir ve bu

islemlerin maliyetini azaltir. Bu sistemleri olusturan anlagsmalar asagidaki gibidir:

Endiistriyel Tasarimlarin Uluslararas1 Tesciline Iliskin Lahey Anlagmasi: 1925
yilinda imzalanmistir. 1934 Londra, 1960 Lahey, 1961 Monaco, 1967
Stockholm, 1975 ve 1999 Cenevre toplantilariyla revize edilmistir. Tiirkiye 2005
yilinda taraf olmustur.

Mense Isimlerinin Korunmasma ve Uluslararast Tesciline iliskin Lizbon

Anlagmast: 1958 yilinda imzalanmistir. 1967 Stockholm ve 2015 Cenevre
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toplantilariyla revize edilmistir. 43 iilkenin taraf oldugu bu anlasmaya Tiirkiye
taraf degildir.

Mikroorganizmalarin Uluslararas1 Saklanmasma Iliskin Budapeste Anlasmast:
1977 yilinda imzalanmistir ve Tiirkiye 1998 yilinda taraf olmustur.

Patent Is Birligi Anlasmasi: 1970 yilinda imzalanmis. Bu anlasma ile patent
basvurular1 yukaridaki sistemlerde oldugu gibi, tek bir uluslararasi basvuru ile
taraf lilkelerde de tescillenmesini saglamaktadir. Tiirkiye 1995 yilinda taraf
olmustur.

Markalarin Uluslararasit Tescili Hakkindaki Madrid Anlasmasi: 1989 yilinda
imzalanmistir. Bu anlagma ile beraber yine 1989 yilinda imzalanan “Markalarin
Uluslararasi Tesciline Iliskin Madrid Anlasmas1 Ek Protokolii” Madrid sistemi
ad1 altinda markalarin tescilini diizenler. Tiirkiye anlagsmaya 1998 yilinda taraf
olmustur. Bu anlagsmalarin temelini 1891 yilinda imzalanan “Mallarin Kaynagi
ile Ilgili Sahte ve Yaniltici Isaretlerin Onlenmesi I¢in Madrid Anlasmasi”

olusturmaktadir. Tiirkiye bu anlagmaya ise 1930 yilinda taraf olmustur.

Siniflandirma Anlagmalar1 ise, buluslari, ticari markalar1 ve endiistriyel

tasarimlari, kolay erisim icin indeksleyen ve diizenleyen siniflandirma sistemlerini

olusturan anlasmalardir®!.

Marka Tescilinde Esya ve Hizmetlerin Uluslararast Smiflandirmasina Iliskin
Nice Anlagmasi: 1957 yilinda imzalanmistir ve Tirkiye 1996 yilinda taraf
olmustur.

Endiistriyel Tasarimlara Iliskin Uluslararast Siiflandirmayr Kuran Lokarno
Anlagmasi: 1968 yilinda imzalanmistir ve Tiirkiye 1998 yilinda taraf olmustur.
Uluslararasi Patent Smiflandirmasina Iliskin Strasburg Anlasmasi: 1971 yilinda
imzalanmistir ve Tiirkiye 1996 yilinda taraf olmustur.

Markalarin Sekilli Elemanlarinin Uluslararas1 Smiflandirmasini Kuran Viyana
Anlagmasi: 1973 yilinda imzalanmistir ve Tiirkiye bu anlasmay1 1996 yilinda

taraf olmustur.

Fikri ve smai miilkiyet haklariyla ilgili en giincel uluslararasi anlasmanin

Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlasmasi (Trade-Related Aspects of

Intellectual Property Rights - TRIPS) oldugu sdylenebilir. Diinya Ticaret Orgiitii’niin

41 WIPO. https://www.wipo.int/treaties/en/ (Erisim Tarihi: 26.10.2023)
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fikri ve sinai miilkiyet haklarini ticaret baglaminda ele aldig1 anlagsma, 15 Nisan 1994
tarihinde imzalanmig, 1 Ocak 1995°te yiiriirlige girmistir ve en son 2017 yilinda
degistirilmistir. Bu anlagmayla, ilgili haklarin korunmasi ama bu yapilirken ticaretin de
engellenmemesi amaglanmaktadir. Bu dogrultudaki ilk adim, taraf iilkelerin etkin bir
koruma i¢in sahip olmalar1 gereken minimum yasal diizenlemeler ve bunlarin
uyumlastirilmasi iizerindeki mutabakattir®?. Tiirkiye, bu anlasmay: 1995 yilinda kabul
etmis ve 2000 yilinda uygulamaya baslamistir. Bu anlasma, oncelikle ilgili haklar
diizenleyen KHK’larin sonrasinda ise giinlimiizde de yiiriirlilkte olan kanunlarin

temelini olusturmaktadir.

1.2.1.1. Fikri ve sinai miilkiyet haklarimin Tiirkiye’deki tarihsel gelisimi

Fikri ve smnai milkiyet haklarmin Tiirkiye’de taninmasi ve korunmasi
calismalar1 Avrupa’dan oldukca ge¢ olsa da yine de cumhuriyet Oncesi donemde
baslamistir. Ozellikle matbaanin gec gelisi telif haklarinin Tiirkiye’de de taninmasi ve
korunmasinda 6nemli bir gecikmeye sebep olmustur. 1850 tarihli “Enciimen-i Danis
Nizamnamesi” Tiirkiye’deki ilk fikri miilkiyet diizenlemesidir. Bu kanun sansiir
niteligindeki bir kontrol sonrasinda yazara eseri lizerinde yayinevlerine karsi yasam
boyu korunacak haklar tanimaktaydi*®. Bu alandaki ikinci kanun 1910 tarihli “Hakk-1
Telif Kanunu”dur. Bu kanun ile ilk kez telif hakkinin tanimi yapilmis ve kitaplara ek
olarak, resim, heykel, plan, harita, mimari projeler, cografya ve topografyaya ait
tasarimlar da koruma altma almmustir**. Bu kanun, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu 1952 yilinda yiiriirliige girene kadar yiiriirlikkte kalmistir. 13 Kasim 1951
yilinda kabul edilen 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, 1 Ocak 1952 tarihinde
yiriirliige girmistir. Halen yiiriirlikte bulunan kanun, Tirkiye’de fikri haklarin

korunmasindaki en 6nemli diizenlemedir.

Kisaca “Alamet-i Farika Nizamnamesi” olarak bilinen 1871 tarihli “Fabrika
Ma’mulatiyla Egya-y1 Ticariyeye Mahsus Alamet-i Farikalara Dair Nizamname” ise

smai miilkiyet haklar1 alanindaki ilk diizenlemedir. 10 Eyliil 1871 tarihide ¢ikarilan bu

45

kanunun kaynagi 1857 tarihli ilgili Fransiz kanunudur®™ ve kanun, marka haklarim

42 WTO https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif e/agrm7_e.htm (Erisim Tarihi: 27.10.2023)
4 Gemrik, S. (2008). Fikri Miilkiyet Haklar1 Baglaminda Korsan Yaymciligin Ekonomi Politigi.
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. s.12

4 Cakmak, D. (2007). Osmanl telif hukuku ile ilgili mevzuat. Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Dergisi, (21), 191-234. 5.224

4 Loi du 23 Juin 1857 sur les Marques de Fabrique et de Commerce
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diizenler®. Yine bir sinai miilkiyet hakki olarak patent hakkini konu edinen ilk kanun
ise 1879 tarihli “Ihtira Berat1 Kanunu”dur ve 1844 tarihli Fransa Patent Kanunu’ndan
terciime edilmistir*’. Cumhuriyet doneminde de vyiiriirliikte olan bu kanunlarin bu alanda
yasanan gelismelere ayak uydurmakta =zorlandigi gortilmiistiir. Fikri miilkiyet
haklarindan farkli olarak smai miilkiyet haklarindaki gelismeler giincel kanunlar ile
degil, KHK’lar ve ilgili yonetmelikler ile diizenlenmekteydi. Bu alanda sadece markalar
icin 1965 tarihli Markalar Kanunu bulunuyordu. Tiirkiye’nin TRIPS’e taraf olmasiyla
taahhiit edilen korumalar i¢in bir dizi KHK ve yonetmelik ¢ikarilmisti. 551 sayili Patent
Haklarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname 1995 yilinda yiiriirliige
girmigtir. Patent Haklarimin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
Uygulama Seklini Gosterir Yonetmelik de yine 1995 yilinda yiirtirliige girmistir. Yine
konuyla ilgili olarak 1995 yilinda yiiriirliige giren diger KHK ’lar: 554 sayili Endiistriyel
tasarimlarin korunmasi hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 555 sayili Cografi
Isaretlerin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ve 556 sayili Markalarin
Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’dir. Bu KHK’larin nasil
uygulanacagma iligkin yonetmelikler ise 2005 yilinda yiiriirliige giren Markalarin
Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname Uygulanmasina Dair Y6netmelik
ve 2006 yilinda yiiriirliige giren Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasi1 Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname Uygulama Seklini Gosterir Yonetmelik’tir. Bunlar diginda 2004
yilinda 5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun ve
5042 sayil1 Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarmin Korunmasma iliskin Kanun da
yuriirliige girmistir. Daha 6nce KHK’lar ile diizenlenen haklarin kanunlagmasi i¢in
yapilan ¢alismalar sonucu 2017 yilinda 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu yiiriirliige
girmis ve bununla birlikte yukarida bahsedilen KHK lar yiirtirliikkten kaldirilmistir. Sinai
miilkiyet haklari, ¢esitli degisikliklerle beraber gilinlimiizde hala 6769 sayili Simai

Miilkiyet Kanunu ile korunmaktadir.

Kronolojik gelismesine yer verdigimiz fikri miilkiyet haklar1 ile siai miilkiyet
haklarma iliskin agiklamalara bundan sonra ayrintilartyla deginilecektir. Oyle ki, "esya"
ve bunun “sahteligi”, bahsedecegimiz haklarm ihlalleri sonucunda meydana

gelmektedir.

4 Akay, T. (2016). Osmanli Devleti’'nde Marka Hukukunun Gelisimi. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi.
126:363-392. 5.373.

47 Akay, T. (2015). Osmanli Devleti’nde Fikri Miilkiyet. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.
Yayimlanmamis Doktora Tezi s.171.
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1.2.2. Fikri miilkiyet haklari

Fikri miilkiyet haklari, iilkemizde 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nca
(FSEK) diizenlenmektedir. Kanunun birinci bdliimiinde fikir ve sanat eserleri, ikinci
bolimiinde eser sahibi, ilglncii boliminde ise “fikri  haklar” konularim
tanimlanmaktadir. Kanunun kapsami, “fikir ve sanat eserlerini meydana getiren eser
sahipleri ile bu eserleri icra eden veya yorumlayan icraci sanatg¢ilarin, seslerin ilk
tespitini yapan fonogram yapimcilart ile filmlerin ilk tespitini gerceklestiren
vapimcilarin ve radyo-televizyon kuruluslarimin itiriinleri iizerindeki manevi ve mali
haklarini, bu haklara iliskin tasarruf esas ve usullerini, yargi yollarini ve yaptirimlar

ile Kiiltiir Bakanlhiginin gérev, yetki ve sorumlulugunu” saglamak olarak belirlenmistir.

1.2.2.1. Fikir ve sanat eserleri

FSEK’nin ilk yedi maddesi ilgili tanimlar1 ve fikir ve sanat eserleri cesitlerini
icermektedir. S6z konusu Kanun’un “Tanimlar” basgligini tasiyan 1/B-a maddesinde ise
“eser” kavrami, “sahibinin hususiyetini tasiyan, ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar
veya sinema eseri sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulleri” olarak tarif edilmistir.
Devaminda ise fikri ve sanat eserleri c¢esitleri, ilim ve edebiyat eserleri, giizel sanat
eserleri, musiki eserleri, sinema eserleri ve bu eserlerden iiretilmis islenmeler ve

derlemeler olarak siralanmustir.

1.2.2.1.1. Tlim ve edebiyat eserleri:
FSEK madde 2’ye gore ilim ve edebiyat eserleri:

“(1) Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bi¢im altinda
ifade edilen bilgisayar programlari ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi

kosuluyla bunlarin hazirlik tasarimlari;

(2) Her nevi rakislar, yazili koreografi eserleri, Pandomimalar ve buna benzer

sozstiz sahne eserleri;

(3) Bedii vasfi (estetik degeri) bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette
fotograf eserleriyle, her nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve
topografyaya ait maket ve benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehircilik tasarim ve
projeleri, mimari maketler, endiistri, ¢evre ve sahne tasarim ve projeleri.”’nden

meydana gelmektedir.
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Olduke¢a genis bir fikir iirliniinii kapsayan bu siniflandirmada ilim ve edebiyat
eserleri ve giizel sanat eserleri ayrimi estetik degerle yapilmaktadir. ilgili maddenin
ticlincii bendinde siralanan eserlerle ilgili bedii vasfi bulunmayan yani estetik degeri
bulunmayan sifatiyla bu eserler ayni iiriinlerin siralanabilecegi giizel sanat eserlerinden

ayrilmigtir.

1.2.2.1.2. Musiki eserleri

’

FSEK madde 3’e gore musiki eserler, “her nevi sozlii ve sozsiiz bestelerdir.’
Sozli bestelerde sozlere giifte denmektedir. Giifteler besteden ayri olarak ikinci
maddenin birinci bendindeki dil ve yazi ile ifade olunan edebiyat eseri olarak

nitelendirilmektedir®e.

1.2.2.1.3. Giizel sanat eserleri

FSEK madde 4’e gore giizel sanat eserleri: estetik degere sahip olan;

“1. Yagli ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler,
giizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agag

veya diger maddelerle ¢izilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi,
2. Heykeller, kabartmalar ve oymalar,
3. Mimarlik eserleri,

4. El isleri ve kiiciik sanat eserleri, minyatiirler ve siisleme sanati iiriinleri ile

tekstil, moda tasarimlari,
5. Fotografik eserler ve slaytlar,
6. Grafik eserler,

7. Karikatiir eserleri,

’

8. Her tiirlii tiplemelerdir.’

Maddenin son ifadesinde krokiler, resimler, maketler, tasarimlar ve benzeri
eserlerin endiistriyel model ve resim olarak kullanilabilecekleri ihtimali iizerinde
durulmugtur. Boyle bir kullanimin s6z konusu oldugu durumlarda da bu eserlerin

diisiince ve sanat eserleri olma sifatlarinin etkilenmeyecegi belirtilmistir.

48 Kihgoglu, A.M. (2018). Sinai Haklarla Karsilastrmali Fikri Haklar. 4. Baski. Turhan Kitabevi.
Ankara.
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1.2.2.1.4. Sinema eserleri

FSEK madde 5’e gore sinema eserleri, “her nevi bedii, ilmi, ogretici veya teknik
mahiyette olan veya giinliik olaylar tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit
edildigi materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla

gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli goriintiiler dizisidir”.

Giinlik olaylar1 tespit eden filmler ifadesinden her tiirlii olayin kaydi da
anlasilabilmektedir. Fakat burada kastedilen olayin anlatiminda kurgu, ¢ekim teknigi
vb. fikri bir iiriniin bulundugu eserlerdir. Ornegin bir konugsmanm ya da konferans

vb.nin televizyon yayii ve kaydi sinema eseri olarak kabul edilmemektedirler®.

1.2.2.1.5. 1Islenmeler ve derlemeler

FSEK madde 6’ya gore, “Diger bir eserden istifade suretiyle viicuda getirilipte
bu esere nispetle miistakil olmayan ve asagida bashcalart yazili fikir ve sanat

mahsulleri islenmedir:

1. Terciimeler; 2. Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan
nevilerden bir baskasina cevrilmesi; 3. Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat
eserlerinin filim haline sokulmasi veya filime alinmaya ve radyo ve televizyon ile
yayima miisait bir sekle sokulmasi; 4. Musiki aranjman ve tertipleri; 5. Giizel sanat
eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmasi,; 6. Bir eser sahibinin biitiin veya ayni
cinsten olan eserlerinin kiilliyat haline konulmasi; 7. Belli bir maksada gore ve hususi
bir plan dahilinde se¢me ve toplama eserler tertibi; 8. Heniiz yayimlanmamis olan bir
eserin ilmi arastirma ve ¢alisma neticesinde yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi
(limi  bir arastrma ve c¢alisma mahsulii olmayan alelade transkripsiyonlarla
faksimileler bundan miistesnadir.); 9. Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut
kisaltilmasi. 10. Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi veya herhangi
bir degisim yapimasi; 11. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde verilerin
ve materyallerin sec¢ilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan ve bir arag ile okunabilir veya

’

diger bicimdeki veri tabanlari.’

Ilgili maddenin son ifadesinde istifade edilen eserin sahibinin haklarina zarar

getirmemek sarti ile meydana getirilen eser kendi basina yeni bir eser olarak kabul

4 Tekinalp, age. s.14.
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edilse dahi bunlarin asil eser ve eser sahiplerinin iznine ihtiya¢ bulunduguna isaret

edilmektedir.
1.2.2.2. Fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar

FSEK madde 13’e gore fikri haklar “mali ve manevi haklar” olmak iizere ikiye
ayrilmistir ve bu haklar eserin biitiinlinde oldugu gibi pargalar1 i¢in de ileri siiriilebilir

niteliktedirler.

Manevi Haklar
Manevi haklar, eser sahibinin kisiligine iliskin haklardan olusur ve {igiincii
kisiler tarafindan el konulmak suretiyle kullanilamaz. Koruma siireleri sonunda mali
haklar sona erseler dahi manevi haklar varliklarin: siirdiiriirler’.
FSEK’de manevi haklar:
e Umuma Arz Salahiyeti
e Adin Belirtilmesi Salahiyeti
e Eserde Degisiklik Yapilmasini Menetmek
e Eser Sahibinin Zilyed ve Malike Kars1 Haklaridir.
Mali Haklar
Mali haklar eserden ekonomik anlamda yararlanmayi ifade ederler. Mali haklar
birbirine bagl degildirler ve birbirinden bagimsiz olarak kullanilabilirler. Mali haklar
koruma stiresi ile siirlidir ve eser sahibinin yasadigi miiddetce ve 6liimiinden itibaren
70 yil devam etmektedir. Bu koruma siiresinin bitiminden sonra herkes, eser sahibine
taninan mali haklardan faydalanabilir®..
FSEK’de mali haklar:
e Isleme Hakki
e (Cogaltma Hakk1
e Yayma Hakki
e Temsil Hakk1

e Isaret, Ses ve/veya Goriintii Nakline Yarayan Araclarla Umuma Iletim Hakkidur.

% Kaplan, E. (2017). Fikri Miilkiyet Haklarinin Vergilendirilmesi. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Sosyal
Bilimler Enstitiisii. Marmara Universitesi. s.27.
51 Kaplan, age. s.30.
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1.2.3. Sinai miilkiyet haklar

Tirkiye’de smai miilkiyet haklar1 ¢esitli kanun ve kanun hiikkmiinde
kararnameler ile korunagelmektedir. 1995 yilinda yiiriirliige giren 551 sayili Patent
Haklarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname®?, 554 sayil1 Endiistriyel
Tasarimlarin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname®, 555 sayili Cografi

[saretlerin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname®

ve 556 sayili
Markalarin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname®®, 2017’ye kadar ilgili
haklarin korunasini saglamistir. 2017 yilinda ise bahsi gegen KHK’lar yiiriirliikkten
kaldirilmig ve 6769 sayili Smai Miilkiyet Kanunu®® (SMK) vyiiriirliige girmistir. Sinai
haklarin biiytik kismi, giliniimiizde hala ytirtirlikkte bulunan bu kanunla korunurken
entegre devre topografyalari ve 1slah¢i haklar1 ise 5147 sayili Entegre Devre
Topografyalarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun ve 5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine
Ait Islah¢i Haklarinin Korunmasina Iliskin Kanun ile korunmaktadir. Bu iki kanun

kapsaminda bulunan haklara c¢alisma konumuzun disinda olmas: sebebiyle

deginilmeyecektir.

SMK madde 1’e gore kanunun amaci; “marka, cografi isaret, tasarim, patent,
faydali model ile geleneksel iiriin adlarina iliskin haklarin korunmasi ve bu suretle
teknolojik, ekonomik ve sosyal ilerlemenin gerceklestirilmesine katki saglamaktir.”
Kanunun kapsami ise “marka, cografi isaret, tasarim, patent, faydali model ile
geleneksel iiriin adlarina iliskin basvurulari, tescil ve tescil sonrast islemleri ve bu

haklarin ihlaline dair hukuki ve cezai yaptirimlar” olarak belirlenmistir.

Siai miilkiyet haklar1 kanun igerisinde kitaplar halinde diizenlenmistir. Bunlar;

Marka, Cografi Isaret ve Geleneksel Uriin Ad1, Tasarim ve Patent ve Faydali Modeldir.
1.2.3.1. Cografi isaret ve geleneksel iiriin ad1

SMK’ye gore cografi isaret, “belirgin bir niteligi, iinii veya diger ozellikleri

bakimindan kékenin bulundugu yore, alan, bélge veya iilke ile ozdeslesmis tiriinii

gosteren isarettir™'.

52 5/11/1995 tarihli ve 22454 sayil1 Resmi Gazete.
53 5/11/1995 tarihli ve 22454 sayil1 Resmi Gazete.
54 27/6/1995 tarihli ve 22326 sayili Resmi Gazete.
55 5/11/1995 tarihli ve 22454 sayili Resmi Gazete.
%10/1/2017 tarihli ve 29944 sayili Resmi Gazete.
57 SMK m.34/1.
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Cografi isaret mense ad1 ya da mahreg isareti olarak tescil edilir. Mense adi,
“cografi swumirlart belirlenmis bir yodre, béolge veya istisnai durumlarda iilkeden
kaynaklanan, tiim veya esas ozelliklerini bu cografi alana 6zgii dogal ve beseri
unsurlardan alan, tiretimi, islenmesi ve diger islemlerin tiimii bu cografi alann simirlar
icinde gerceklesen iiriinleri tamimlayan adlar”dir®. Uretimin tiimiiniin belli bir bolgede
yapilmasi durumu ¢ogu zaman tarimla iliskili tiriinler i¢in gecgerlidir. Buna 6rnek olarak
Anzer bali, Isparta giilii ve sampanya®® verilebilir. Mahreg isareti ise, “cografi sinirlar:
belirlenmis bir yore, bolge veya iilkeden kaynaklanan, belirgin bir niteligi, iinii veya
diger ozellikleri bakimindan bu cografi alan ile 6zdeslesen, tiretimi, islenmesi ve diger
islemlerinden en az biri belirlenmis cografi alamin sumirlart iginde yapilan tiriinleri
tammlayan adlar”dir®. Dolayisiyla mahreg isareti, mense adindan daha esnek bir
kavramdir. Uretimi ilgili cografya diginda yapilsa da ham madde ya da iiretim
tekniginin o cografyaya ait olmasi yeterlidir. Yontemine uygun bir sekilde iiretilen
Antep baklavasi ya da Hereke halisinin bu cografyalarda iiretilmemeleri mahreg isareti

tagimalarina engel degildir.

Diger haklardan farkli olarak, cografi isaret bagvurusu yapabilecek olanlar
kanunda belirtilmistir. Bunlar: “Giretici gruplari, iiriin veya iiriiniin kaynaklandigi
cografi alanla ilgili kamu kurum ve kuruluslar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglari, itiriinle ilgili olarak kamu yararina c¢alisan veya iiyelerinin ekonomik
ctkarlarimi korumaya yetkili dernekler, vakiflar ve kooperatifler ve iiriiniin tek bir
iireticisi varsa, bu durumu ispat etmesi sartiyla ilgili iiretici ’dir®l. Cografi isaret haklari
anonimlige sahiptir. Cografi isaretlerin tescilinin basvurusunda yukarida sayilan kisiler
yetkili olmalarina ragmen, tescil edilmis bir cografi isareti, gerekli sartlar1 saglayan

iiriinlerle ilgili herkes kullanabilir. Bu agidan diger haklardan farklidir®?.
1.2.3.2. Tasarim

SMK’ye gore tasarim, “lriiniin tiimii veya bir par¢asimin ya da tizerindeki
stislemenin ¢izgi, sekil, bi¢cim, renk, malzeme veya yiizey dokusu gibi ozelliklerinden

kaynaklanan goriiniimiidiir "%, Kumas deseni, giyim iiriinii modeli, mobilya, beyaz

% SMK m.34/1/a.

%9 Sadece Fransa’nin Champagne isimli bdlgesinde iiretilen gazli saraplar icin kullanilabilen bir isimdir.
0 SMK m.34/1/b.

61 SMK m.36/1.

62 Tekinalp. age. s.26.

83 SMK m.55/1.
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esya, otomobil vb. her tiirlii iirlinlin tasarimi korunabilir. Tasarimlar estetik ve iglevsel
olarak ikiye ayrilirlar. Estetik islev iiriiniin duyulara hitabeden niteligidir. Ornegin, bir
motif estetik tasarimdir. Bazi isaretler hem marka hem de tasarim olarak
degerlendirilebilirler. Islevsel tasarim ise estetik olmanin disinda bir fonksiyonu da
gerceklestirir ve bu acgidan faydali model olarak da tescillenebilirler®®. Ornegin Lego

oyuncaklarinin baglantilari, islevsel bir tasarimdir.

Bir tasarimin koruma altina alinabilmesi i¢in yeni ve ayirt edici nitelige sahip
olmasi sarttir®. Koruma altina alinmis tasarimlar, basvuru tarihinden itibaren bes yil
stireyle korunurlar. Bu siire beser yillik donemler halinde yenilenmek suretiyle toplam

yirmi bes yila kadar uzatilabilir®®.

SMK sadece tescillenen tasarimlari degil, bir yenilik olarak ilk kez Tiirkiye’de
kamuya sunulmus olmasi halinde tescilsiz tasarimlar1 da korumaktadir®. Tescil
islemlerinin  stireleri ve maliyetleri g6z Onilinde bulunduruldugunda bdyle
kolaylastirilmis bir uygulama 6zellikle moda ve tekstil gibi hizli tiiketimin s6z konusu
oldugu sektorler icin 6nem arz etmektedir®®. Tescilsiz tasarimlar, tescilli tasarimlardan

farkl1 olarak 3 yil siireyle korunurlar ve tescil edilemedigi siirece bu siire uzatilmaz®®.
1.2.3.3. Patent ve faydal model

Patent, genel olarak bir seyi yapmanin yeni bir yolunu saglayan veya bir soruna
yeni bir teknik ¢6zlim sunan bir iiriin veya siire¢ olan bir bulus i¢in verilen miinhasir bir

haktir.”®

SMK’ye goére bir bulusun patentlenebilmesi icin On sartlar, teknolojinin her
alanindaki buluslara yeni olmasi, bulus basamagi icermesi ve sanayiye uygulanabilir
olmasidir. Yeni olma durumu, bagvuru tarihinden 6nce diinyanin herhangi bir yerinde,
yazili veya sOzlii tamitim yoluyla ortaya konulmus ifadelerden farkli olmasiyla
saglanmaktadir’®. Patent alinabilmesi igin bulusa iliskin teknik bilgilerin patent

bagvurusunda kamuya aciklanmasi1 gerekmektedir. Boylelikle diger buluslarla

64 Tekinalp, age. s.18.

% SMK m.56/1.

%6 SMK m.69/1.

57 SMK m.55/4.

68 Bozgeyik, H. & Er, S. (2019). Tasarimlar I¢in Kiimiilatif Koruma. Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku
Dergisi, 5(1), 19-38. 5.23.

69 SMK m.69/2.

O WIPO. https://www.wipo.int/patents/en/ (Erisim Tarihi: 17.11.2023)

1 SMK m.82/1.
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karsilastirilarak 6zglinliigii tespit edilebilir. Dolayisiyla patente konu olan iiriin ya da
yontem bir ticari sir olarak saklanamaz’?. Milli giivenligi ilgilendiren konulardaki
patentler bunun istisnasidir’®. Bununla beraber bazi konu veya faaliyetlerle ilgili patent
verilmez. Bunlar, “kesifler, bilimsel teoriler ve matematiksel yontemler, zihni
faaliyetler, is faalivetleri veya oyunlara iligkin plan, kural ve yontemler, bilgisayar
programlar, estetik niteligi bulunan mahsuller, edebiyat ve sanat eserleri ile bilim

eserleri ve bilginin sunumu dur’.

Elde edilmis bir patent, sahibine “patent konusu iiriiniin tiretilmesi, satilmasi,
kullanilmasi veya ithal edilmesi veya bu amacglar icin kisisel ihtiyactan baska herhangi
bir nedenle elde bulundurulmasi; patent konusu olan bir usuliin kullaniimasi; patent
konusu usul ile dogrudan dogruya elde edilen iiriinlerin satilmasi, kullanilmasi, ithal
edilmesi veya bu amacglar icin kisisel ihtiyactan baska herhangi bir nedenle elde

bulundurulmas:” haklarin1 tanir’

. “Swnai veya ticari bir amag¢ tasimayan ve ozel
maksatla simirl kalan fiiller, patent konusu bulusu iceren deneme amagh fiiller;
ilaglarin ruhsatlandiriimast ve bunun icin gerekli test ve deneyler de ddhil olmak iizere,
patent konusu bulusu iceren deneme amagh fiiller, sadece bir regetenin olusturulmasi
icin eczanelerde yapilan ilaglarin seri iiretim olmadan hazirlanarak kullanilmast ve bu

sekilde hazirlanan ilaglara iliskin fiiller” bu haklarin ihlal edilmesi anlamina

gelmezler’®.

Faydali model ise bir nevi kiiciik patenttir’’. Faydali modelde de patentte oldugu
gibi yeni olma ve sanayiye uygulanabilme sarti aranmaktadir. Fakat bulus olmasi
beklenmez’®. Patent hakki oldukc¢a derin bir arastirma sonucunda basvuru sahibine
verilmektedir. Ilgili alanda ve uzman kisilerce yapilacak olan, bulusun gergekten bir
yenilik olup olmadigiyla ilgili arastirma zahmetli ve dolayisiyla maliyetli bir islemdir.
Faydali model bagvurularinda ise slire¢ ve maliyetler patente gore daha kisa ve
kiigiiktiir. Dolayisiyla kiigiik ve orta Olcekli isletmeler icin daha uygun bir secenek
olmaktadirlar. Ustelik teknolojinin hizli gelisimiyle beraber yeniliklerin hem taklidi

kolaylasmis hem de yasam siireleri kisalmistir. Boyle bir durumda yeniligin erkenden

2 WIPO. https://www.wipo.int/patents/en/ (Erisim Tarihi: 17.11.2023)
8 SMK m.124.

4 SMK m.82/2.

5 SMK m.85/2.

6 SMK m.85/3.

" Tekinalp, age. s.16.

8 SMK m.142/2.
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tescil edilmesi onemli bir husustur. Bu sebeple faydali model basvurusu patent
bagvurusundan daha akilcr bir tercih olabilir. Mevzuattaki faydali model bagvurularinin
patente; patentin ise faydali modele doniisme olanag1’®, bu tercihi daha da yaygin hale

getirmektir.

Patent ve faydali model hakkinin korunmasi siiresiz degildir. Bu haklarin
koruma siireleri, basvuru tarihinden baglamak {izere, patentin i¢in yirmi yil, faydal

modelin i¢in ise on yildir ve bu siireler uzatilamaz®.

1.2.3.4. Marka

Marka, bir isletmenin mal ve hizmetlerinin, diger isletmenin mal ve
hizmetlerinden ayrilmasini saglayan isaretlerdir. Marka, ticaret unvani, isletme adi ve
cografi ad ve isaretler Tekinalp’e gore fikrin {riinleri degildir ve sadece ayirt edici
isaretlerdir®. Yenilik unsuru da barindirmazlar. Yalnizca bazen -bir tasarim
icerdiklerinde- bu isaretler fikri iiriin niteligi tasirlar®. Fakat hem ulusal hem de
uluslararasi diizenlenmeler bu goriisii benimsememektedir ve marka her zaman fikri ve

sinai miilkiyetin bir parcasi1 olarak siiflandirilmstir.

Daha onceki boliimlerde Gilimrikk Yonetmeligi’ne atfen yapilan sahte esya
tamimi1®® agik¢a marka hakkini tanimlamaktadir. Bu tanim yapilirken Giimriik Kanunda
oldugu®* gibi FSMH mevzuat1 isaret edilmemis, 6zel olarak marka hakkinin ihlalini tarif
eden bir tanim yapilmistir. Dolayistyla marka hakkinin diger haklardan farkli olarak,
sahte esya kavrami i¢in daha 6nemli bir hak oldugu diisiiniilmektedir. Bu durum marka

hakkinin daha ayrintili incelenmesi ihtiyacini dogurmaktadir.

1.2.3.4.1. Markanin tarihgesi

Markanin tarihi, diger fikri miilkiyet haklarindan daha geriye gitmektedir. Bir
esya lizerine isaret konmasi ve bu esyanin digerlerinden farklilastirilmasi tarih 6ncesine
kadar geri gitmektedir ve tarih boyunca kullamlmistir®®. Fakat bunlarin bazilan ticari
amagla kullanilmamaktaydi ve esyanin kime ait oldugunu gosteren miilkiyet isaretleri

anlamina gelmekteydi. Dolayisiyla bunlarin marka olarak degerlendirilmesi s6z konusu

% SMK m.104.

80 SMK m.101/1.

81 Tekinalp, age. s.4.

82 Tekinalp, age. s.23.

8 GY m.100/1/c.

8 GK m.57/1/a.
Bhttps://www.altacit.com/trademark/first-amongst-equals-review-of-the-historical-perspectives-of-the-
trademark-legislation-and-registration/ (Erisim Tarihi: 17.11.2023)
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degildir®®. Ancak esyanin kim tarafindan iiretildigini gosteren isaretler marka olarak
degerlendirilebilmektedirler. Markalar gliniimiizde isletmeler tarafindan kullanilsalar da
gecmiste kisisel bir kaynagi isaret etmekteydiler. Antik Cin’de iiretilen ¢omleklerin kim
tarafindan, nerede iiretildigini gdsteren, marka olarak tanimlanabilecek isaretler M.O.
5000’lere kadar gitmektedir®’. Marka isaretlerinin korunmasi ise Antik Roma dénemine
kadar gitmektedir®®. Ingiltere’deki ilk 6rnegi de “Firincilarm Isareti Yasas1” (Bakers’
Marking Law) isimli, 1266 yilinda Britanya Parlamentosu tarafindan yiiriirliige konulan
diizenlemeydi ve her firincinin, pisirdigi ekmege kendi isaretini koymasin1 zorunlu
kilmaktaydi®. Fakat bunlarin modern anlamda marka haklarmi diizenleyen metinler

olduklar1 sdylenemez.

Avrupa’da marka kanunun ilk 6rnegi Fransa’da yiiriirliige konulan, 1857 tarihli
Imalat ve Ticaret Markalar1 Hakkinda Kanun’dur®®. 1964 yilindaki yeni kanuna kadar
100 yili askin siire yiirlirliikkte kalan bu kanun, hangi isaretlerin marka olabilecegini,
markalarin nasil tescil edileceklerini ve korunacaklarimi diizenlemekteydi. 1850'lerde
emperyal bir giic haline gelen Fransa ve yaptig1 ticaret énemli bir noktadaydi ve
dolayistyla ticarette tiiccarlarin haklarinin korunmasi 6nemliydi. Yine Fransa’da 1844
tarinli Patent Kanunu ile mucitler korunurken, tiiccarlar i¢in bdyle bir koruma sz

konusu degildi. Bu boslugun doldurulmas1 amaciyla 1857 Kanunu kabul edilmistir®.

Bu gelismeye paralel olarak diinyanin diger yerlerinde de buna benzer
diizenlemeler hayata gecirilmekteydi. ingiltere’de sirastyla 1862 tarihli Ticari Markalar
Yasas1 (Merchandise Marks Act), 1875 tarihli Ticari Marka Tescil Yasasi (Trade Marks
Registration Act), 1883 tarihli Patentler, Tasarimlar ve Ticari Markalar Yasast (The
Patents, Designs, and Trade Marks Act) ve en son 1994 yillinda degisiklige ugrayan
1905 tarihli Ticari Markalar Yasas1 (Trade Marks Act) yiiriirliige girmistir®.

Amerika Birlesik Devletleri’nde ilk marka yasasi, New York eyaletinin kendi
diizenlemesi olarak 1845 yilinda yiiriirliige girmistir. Federal bir yasaya olan ihtiyag

sebebiyle 1860 yilinda bir yasa giindeme gelmis, fakat Amerikan I¢ Savasi sebebiyle

8 Tekinalp, age. s.327.

8 https://igerent.com/history-trademarks-all-around-world (Erisim Tarihi: 17.11.2023)

8 Sell, S., & May, C. age.

8 https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2005/02/article_0003.html (Erigim Tarihi: 17.11.2023)

% Loi du 23 Juin 1857 sur les Marques de Fabrique et de Commerce

%1 Brief history of trademarks. https://depot-de-marque.com/en/little-brand-history-2-2/ (Erisim Tarihi:
17.11.2023)

92 Mercer, J. (2010). A mark of distinction: Branding and trade mark law in the UK from the 1860s,
Business History, 52:1, 5.17-42.
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sonugsuz kalmistir. 1870 yilinda ilk Amerikan federal Marka Yasasi yliriirliige girmis
fakat bu yasa ise 1879 yilinda Anayasaya aykirt olmasi sebebiyle yiiriirliikten
kaldirilmistir. Ancak daha sonra yerine ayni isimli 1881 tarihli Marka Yasasi yiirtirliige

girmistir®,

Daha oOnce bahsedildigi iizere, Tiirkiye’deki ilk marka hakki diizenlemesi 10
Eylil 1871 tarihli “Fabrika Ma’mulatiyla Esya-y1 Ticariyeye Mahsus Alamet-i
Farikalara Dair Nizamname”dir ve 1857 tarihli Fransiz kanunundan alinmistir®.
Cumbhuriyet doneminde ise sirasiyla 1965 tarihli Markalar Kanunu, TRIPS sonrasinda
1995 tarihli 556 sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname

ve 2017 tarihli Sinai Miilkiyet Kanunu yiirtirliige girmistir.

1.2.3.4.2. Marka hakkinin hukuki boyutu
Marka haklart SMK’nin birinci kitabinda diizenlenmistir. SMK, dogrudan bir

tanim yapmasa da bir markanin nelerden meydana gelebilecegini sayarak dolayli olarak
markay1 tanimlamistir. Madde 4’e gore “Marka, bir tesebbiisiin mallarinin veya
hizmetlerinin diger tesebbiislerin mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini
saglamast ve marka sahibine saglanan korumanin konusunun agik ve kesin olarak
anlasiimasint saglayabilecek sekilde sicilde gosterilebilir olmas1 sartiyla kisi adlar
dahil sozciikler, sekiller, renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya

ambalajlarimin bigimi olmak iizere her tiir isaretten olusabilir”.

Marka korumasi tescil yoluyla elde edilir ve marka tescilinden dogan haklar
miinhasiran marka sahibine aittir. Bununla beraber bazi isaretler ise marka olarak tescil
edilemezler. Bunlar mutlak ya da nispi olarak reddedilirler. Mutlak ret sebeplerinin

bazilar isaret 6zelliginden, bazilar ise tescille ilgili sebeplerdendir. Buna gore:
“Herhangi bir ayirt edici nitelige sahip olmayan isaretler,

Ticaret alaminda cins, cesit, vasif, kalite, miktar, amag, deger, cografi kaynak

belirten veya mallarn iiretildigi, hizmetlerin sunuldugu zamani gésteren isaretler,

% Rosen, Z. S. (2019). Federal Trademark Law: From Its Beginnings.
https://www.americanbar.org/groups/intellectual_property law/publications/landslide/2018-19/march-
april/federal-trademark-law/#3 (Erigim Tarihi: 17.11.2023)

% Akay (2016), age. s.373.
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Ticaret alaninda herkes tarafindan kullanilan veya belirli bir meslek, sanat veya
ticaret grubuna mensup olanlari ayirt etmeye yarayan isaret veya adlandirmalart unsur

olarak iceren isaretler,

Mal veya hizmetin niteligi, kalitesi veya cografi kaynagi gibi konularda halki

yaniltacak igaretler.

Kamuyu ilgilendiren, tarihi ve kiiltiirel degerler bakimindan halka mal olmus

diger isaretler ile dini degerleri veya sembolleri iceren isaretler.
Kamu diizenine veya genel ahlaka aykiri isaretler.
Tescilli cografi isaretten olusan ya da tescilli cografi isaret iceren isaretler,

Ayni veya aymi tiirdeki mal veya hizmetlerle ilgili olarak tescil edilmis ya da
daha onceki tarihte tescil basvurusu yapimis marka ile ayni veya ayut edilemeyecek
kadar benzer isaretler” tescil edilmezler®. Nispi ret sebepleri ise, bir marka hakki
sahibinin baska bir kimsenin yaptig1 tescil basvurusuna karsi yapilan itirazlardir®®.
Tescil siireci tamamlanan bir marka, sicile kaydedilir ve Resmi Marka Biilteni’nde ilan
edilir®”. Tescilli bir marka, basvuru tarihinden itibaren 10 y1l siiresince korunur. Bu siire

marka sahibinin bagvurusu iizerine 10’ar yillik siirelerle yenilenir®,

Marka hakki lisans sozlesmesine konu olabilir. “Lisans, inhisari lisans veya
inhisari olmayan lisans seklinde verilebilir. Sozlesmede aksi kararlagtirilmamissa
lisans, inhisari degildir. Inhisari olmayan lisans sézlesmelerinde lisans veren markay
kendi kullanabilecegi gibi iiciincii kisilere de baska lisanslar verebilir. Inhisari lisans
sozlesmelerinde lisans veren, baskasina lisans veremez ve hakkini acikca sakh
tutmadik¢a kendisi de markayr kullanamaz. Sozlesmede aksi kararlastiriimamissa lisans
sahipleri, lisanstan dogan haklarint iigiincii kisilere devredemez veya alt lisans

veremez.”?®

SMK madde 7 ve madde 29 6zel olarak, daha sonra sahte esya tanimini ve
kapsamini belirleyecek olan bir takim fiil ve durumu agiklamaktadir. SMK madde 7/2,

marka tescilinden dogan haklarin kapsami ve istisnalar1 konularini diizenlemektedir.

% SMK m.5/1.
% SMK m.6/1.
% SMK m.22/1.
% SMK m.23/1.
% SMK m.24/2.

27



Buna gore, marka sahibinin, izinsiz olarak yapilmasi hélinde, asagida belirtilen fiillerin

Onlenmesini talep etme hakk1 vardir:

“a) Tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin, tescil kapsamina giren

mal veya hizmetlerde kullaniimasi.

b) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal
veya hizmetlerle ayni veya benzer mal veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk
tarafindan tescilli marka ile iliskilendirilme ihtimali de dahil karistirdma ihtimali

bulunan herhangi bir isaretin kullanilmasa.

¢) Ayni, benzer veya farklt mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin, tescilli
marka ile ayni veya benzer olan ve Tiirkiye'de ulastigi taminmiglk diizeyi nedeniyle
markanin itibarindan haksiz bir yarar elde edecek veya itibarina zarar verecek veya
ayirt edici karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin hakli bir sebep

olmaksizin kullanilmasi.”

SMK madde 7/3’e gore ise, yukarida bahsedilen haksiz fiiller asagida belirtilen

durumlarda gergeklesebilir.
“a) Isaretin, mal veya ambalaji iizerine konulmast.

b) Isareti tasiyan mallarmm piyvasaya siiriilmesi, teslim edilebileceginin teklif
edilmesi, bu amacglarla stoklanmas: veya isaret altinda hizmetlerin sunulmas: ya da

sunulabileceginin teklif edilmesi.
c) Isareti tasiyan maln ithal ya da ihra¢ edilmesi.
¢) Isaretin, tesebbiisiin is evraki ve reklamlarinda kullanilmas:.

d) Isareti kullanan kisinin, isaretin kullammina iliskin hakki veya mesru
baglantisi olmamas: sartiyla isaretin ayni veya benzerinin internet ortaminda ticari etki
yvaratacak bi¢imde alan adi, yonlendirici kod, anahtar sozciik ya da benzeri bicimlerde

kullanilmasi.
e) Isaretin ticaret unvani ya da igletme adi olarak kullanilmas.

f Isaretin  hukuka uygun olmayan sekilde karsilastrmali reklamlarda

kullanilmasi.”
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Bunlardan 6zellikle a, b ve ¢ bendinde bahsi gecen durumlarla, dogrudan sahte
esyanin iretilmesi ve bir giimriik rejimine tabi tutulmasi da dahil olmak tizere genel
olarak ticaretinin yapilmasi ifade edilmektedir. Dolayisiyla Glimriik Kanunu haricinde

SMK nezdinde de sahte esya liretimi ve uluslararasi ticareti agik¢a yasaklanmaktadir.

Buna karsin SMK madde 7/5’e gore marka sahibi, liglincii kisiler tarafindan

diiriistge ve ticari hayatin olagan akisi iginde, markasinin,
“a) Gergek kisilerin kendi ad veya adresini belirtmesi.

b) Mallarin veya hizmetlerin tiiriine, kalitesine, miktarina, kullanim amacina,
degerine, cografi kaynagina, iiretim veya sunulus zamanina ya da diger niteliklerine

iliskin aciklamalarda bulunulmasi.

c) Ozellikle aksesuar, yedek parca veya esdeger parca iiriinlerinde, maln ya da

hizmetin kullanim amacwn belirtilmesinin gerekli oldugu hallerde kullanilmasi.’

bicimlerinde kullanilmasini engelleyemez.

SMK madde 29/1, marka hakkina kars1 tecaviiz*® sayilacak fiilleri
aciklamaktadir. Buna gore yukarida belirtildigi iizere markayi, 7. maddede belirtilen
bi¢imlerde, marka sahibinin izni olmaksizin kullanmanin yani sira asagidaki fiiller de

marka hakkina tecaviiz sayilir:

“b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayr veya ayirt edilemeyecek kadar

benzerini kullanmak suretiyle markay taklit etmek.

c¢) Markayr veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle
markann taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan
markayi tastyan tirtinleri satmak, dagitmak, baska bir sekilde ticaret alanina ¢ikarmatk,
ithal islemine tabi tutmak, ihrag etmek, ticari amagla elde bulundurmak veya bu iiriine

dair sozlesme yapmak i¢in oneride bulunmatk.

¢) Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla verilmis haklari izinsiz genisletmek

veya bu haklari iiciincii kisilere devretmek.”

100 SMK, kanun metni igerisine 84 kez sinai miilkiyet haklar: konusunda “tecaviiz” kelimesini kullanmus,
buna karsilik 11 kez de “ihlal” kelimesini kullanmaktadir. Ihlal kavramimi kanunun amag ve kapsamini
belirlerken ilk kez kullanmakla birlikte, genel olarak “tecaviiz” kavramini “marka hakki” baglaminda ele
almay1 tercih etmistir.
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Yukarida sayilan fiillerden b ve c bentlerinde ifade edilen fiiller, sahte esyay1
dogurmaktadir. Burada ifade edilen fiiller, ¢alismanin temel sahte esya tanimi olan,
Giimrilk Yonetmeliginde yapilan sahte esya tanmimina paralellik gostermektedir.
Dolayisiyla sahte esya, s6z konusu marka hakkina tecaviiz fiillerinin meydana getirdigi
esyayl ifade etmektedir. Daha 6nce bahsedilen SMK 7/3 ile ise, sahte esyay1 doguran
tecaviizlerin meydana gelebilecegi kapsam cizilmistir. Bu kapsama glimriik idareleri ve
buralarda gergeklesen islemler de dahildir. Bu fiiller ve kapsam, sahte esyanin giimriik
idarelerince ticaretinin engellenmesinin  FSMH mevzuatindaki hukuki kaynagini

olusturmaktadir.

Takip eden madde 30 ise, marka hakkina tecaviize iliskin cezai hiikiimleri

diizenler. Buna gore:

“(1) Baskasina ait marka hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz ederek
mal iireten veya hizmet sunan, satisa arz eden veya satan, ithal ya da ihrag eden, ticari
amagla satin alan, bulunduran, nakleden veya depolayan kisi bir yildan ii¢ yila kadar

hapis ve yirmi bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(2) Marka korumasi: oldugunu belirten isareti mal veya ambalaj iizerinden
vetkisi olmadan kaldiran kigi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli

para cezasi ile cezalandirilir.

(3) Yetkisi olmadig1 hdlde baskasina ait marka hakki iizerinde devretmek, lisans
veya rehin vermek suretiyle tasarrufta bulunan kisi iki yildan dort yila kadar hapis ve

bes bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(4) Bu maddede yer alan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde

islenmesi halinde ayrica bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.

(5) Bu maddede yer alan sug¢lardan dolay: cezaya hiikmedebilmek i¢in markanin

Tiirkiye de tescilli olmasi sarttir.

(6) Bu maddede yer alan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikdyete

baghdr.

(7) Baskasinin hak sahibi oldugu marka taklit edilerek tiretilmis mali, satisa arz
eden veya satan kisinin bu mali nereden temin ettigini bildirmesi ve bu suretle
tiretenlerin ortaya ¢ikarilmasini ve iiretilmis mallara el konulmasim saglamast halinde

hakkinda cezaya hiikmolunmaz”.
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7. Fikrayla aciklanan diizenlemeyle tesis edilmeye ¢alisilan yaklasim, sorunun
kaynagina ulasmak ve o noktada miicadele edebilmek adina oldukga isabetlidir. Cilinkii
sadece birka¢ kiiciik saticiyr engellemek sahte esya ticaretinin engellenmesinde etkili
olmayacaktir. S6z konusu {riinlerin bir biitiin olarak iiretilmelerinin ve dagitilmalarinin
engellenmesi nihai hedef olmalidir. Bu noktada sahte esya ticaretinin aktorlerinden biri

olan saticilarin ig birligi yapmaya tesvik edilmeleri 6nemlidir.

SMK’nin 7. maddesi 3. fikrasi ¢ bendi; 29. maddesi 1. fikrasinin ¢ bendi ve 30.
maddesi 1. fikrasi, bu calisgmanin konusunu olusturmaktadir. Bu ifadelere gore markanin
taklit edildigi esyay1 ithal ve/va da ihra¢ etmek agik¢a yasaktir. Fakat Gilimrik
Kanunu’nun 3. maddesi 14. ve 15. fikralarina gore bir esyanin tabi tutulacagi islem ya
da kullanimlar sadece ithalat ve ihracat rejiminden ibaret degildir. 14. fikraya gore
“Esyamin giimriikce onaylanmig bir islem veya kullanima tabi tutulmas: deyimi,

esyanin,
a) Bir giimriik rejimine tabi tutulmasini,
b) Bir serbest bolgeye girmesini,
¢) Tiirkiye Giimriik Bolgesi disina yeniden ihracini,
d) Imhasn,
e) Giimriige terk edilmesini; ” ifade eder.

Ayni maddenin 15. fikrasinda ise bir esyanin tabi tutulabilecegi giimriik rejimleri

siralanmaktadir. Buna gore “Giimriik rejimi" deyimi,
a) Serbest dolasima girig rejimini,
b) Transit rejimini,
¢) Giimriik antrepo rejimini,
d) Dabhilde isleme rejimini,
e) Giimriik kontrolii altinda igsleme rejimini,
) Gegici ithalat rejimini,
g) Harigte isleme rejimini,
h) Ihracat rejimini” ifade eder.
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Goriildiigii iizere bunlar ihracat ve ithalatin &tesindedir. Ozellikle transit rejim
Tiirkiye gibi onemli ulasim giizergahlar1 iizerinde bulunan bir iilke i¢in son derece
onemlidir. Boylesine Onemli bir glimrik rejiminin kanunun kapsami disarida
birakilmast bir eksikliktir. SMK’nin ¢izdigi kapsam bu agidan dardir. Bir onceki
diizenleme olan 1995 tarihli 556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname bu agidan daha genis ve kanaatimizce daha dogru bir kapsami
isaret etmektedir. Ilgili KHK’nin 9. maddesi korumanin kapsammi; 61. maddesi ise
marka hakkina tecaviiz durumlarimi diizenlemektedir. 9. Maddenin 2. fikrasi ¢
bendindeki “Isareti tastyan malin giimriik bélgesine girmesi, giimriikce onaylanmus bir
islem veya kullanima tabi tutulmasi” ifadesi ile marka hakkinin korunmasi kapsaminin,
tek tek sayilacak islemler yerine ilgili giimriik mevzuati isaret edilerek daha genis
tutuldugu goriilmektedir. Hakka tecaviiz durumlarinin belirtildigi 61. maddenin 1.
fikrasinin ¢ bendindeki “Markayt veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak
suretiyle markann taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla
kullanilan markay tasiyan iiriinleri satmak, dagitmak veya bir baska sekilde ticaret
alanina ¢ikarmak veya bu amaglar icin giimriik bolgesine yerlestirmek, giimriikce
onaylanmis bir islem veya kullamima tabi tutmak veya ticari amagla elde
bulundurmak.” ifadesi de yine ayni sekilde ilgili giimrilk mevzuatini isaret etmektedir.
Dolasiyla sonraki diizenlemenin bu agidan Oncekinin gerisinde kaldigi sdylenebilir.
Marka hakkinm korunmasinimn, Giimriik idareleri nezdindeki yansimalari ilgili boliimde

ayrintili olarak tartigilacaktir.

1.2.3.4.3. Markanin unsurlari

Kanunun dolayli marka tamimindaki “kisi adlar: dahil soézciikler, sekiller,
renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bi¢imi olmak tizere her
tiir igaretten olugsabilir” ifadesinden isaret ve “bir tesebbiisiin mallarimin veya
hizmetlerinin diger tesebbiislerin mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini
saglamas:” ifadesinden ayirt edicilik olmak {izere iki unsurdan meydana geldigi
soylenebilirt®. Hatta “korumanin konusunun agik ve kesin olarak anlasiimasin
saglayabilecek sekilde sicilde gosterilebilir olmasi sartiyla” ifadesinden ise bu iki

unsura ek olarak agik ve anlasilir olma unsuru da igerdigi sdylenebilir'%2.

101 Tekinalp, age. s.332.
102 Tamig, U. C. (2021). Tiirk Hukukunda Karakter Uriinlestirmesi, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. 5.83.
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Isaret unsuru: Tanim, isaret unsuru icin bircok 6rnek vererek her tiir isaretten
olusabilir ifadesiyle de heniiz karsilasilmamis olsa da ayirt edici nitelik tasidigi siirece
isaret kabul edilebilecek her seyin marka olarak tescillenebilecegini isaret etmektedir.
SMK, KHK’dan farkli olarak renk ve sesleri de saymistir. Muhtemeldir ki KHK
doneminde renk ve seslerin bir marka olarak tescil edilme ihtiyaci {ilkemizde yaygin
degildi. Bunlarin disinda kokular, sloganlar, ii¢c boyutlu sekiller'® hatta hareketler' ve

teknolojinin bize sunacagi bir¢ok isaret de marka olabilir.

Ayrt edicilik unsuru: Bu unsur mal ve hizmetin diger mal ve hizmetlerden
ayrilmasint saglar. Ayirt edilme ihtiyaci/arzusu marka kavraminin ortaya ¢ikisinin
sebebidir. Bu sayede isletmeler kendi mallarinin diger isletmelerin mallarinda farkli
oldugunu belirtirler. Marka tescilindeki nispi retler de marka sahiplerinin, tescil edilmek
istenen markanin kendi markalardan yeterince ayirt edici olmadiklar1 -ya da agikca

taklit edildikleri- iddiastyla yapti81 itirazlarina nazaran gerceklesmektedir®.

Acilik ve kesinlik unsuru: Bu unsur markanin tescil edilmesinde énemli bir rol
oynamaktadir. Bir markanin korunabilmesi icin tescil edilmesi esastir. Tescil ise
yalnizca acikca ortaya konulabilen, tiiketicinin yani sira tescil mercii tarafindan da diger

markalardan farkli oldugu kesinlikle tespit edilebilen markalar i¢in miimkiindiir.

1.2.3.4.4. Markanin fonksiyonlari

Marka, bir isletme i¢in 6nemli bir ekonomik degerdir. Tiim diinyada taninan bazi
markalar milyarlarca dolar degerindedir. Markanin degerinin kaynagi, yerine getirdigi

fonksiyonlardir. Bu fonksiyonlar:

Mahn veya hizmetin menseini gésterme fonksiyonu: Onceleri bir isletmenin
tiretimi ¢cogu zaman belirli yerlerde gergeklesmekteydi. Boyle bir durumda marka,
iirlinlin kaynagina da isaret ediyordu. Fakat zamanla isletmeler farkli cografyalarda
iretim yaptik¢a markanin mensei gosterme fonksiyonu da 6nemini kaybetmistir. Bugiin

bu durum belki otomobil gibi nispeten sinirli bolgelerde iiretilen mallar i¢in gecerli

108 Tekinalp, age. s. 334.

104 Qalt Bae olarak da bilinen Nusret Gokce’nin tuz serpme hareketi ABD’de tasarim olarak
tescillenmistir. Bu hareketin bir marka olarak tescili AB fikri miilkiyet ofisi EUTPO tarafindan reddedilse
de ret sebebi, bir hareketin tescil edilemeyecegi degil, bu hareketin Avrupa’da yeterince ayrit edici bir

nitelikte olmamasidir.
105 SMK m.6/1.
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olabilir'®, Ozellikle kolay tiiketim mallarinda birakin iilkeyi, marka ve isletme arasinda

bile iliski kurmak zordur.

Ayt etme fonksiyonu: Ayirt edici unsur ic¢in bahsedildigi gibi, markalar
aracilifiyla triinlerin birbirlerinden farkli niteliklere sahip olduklar1 sdylenmektedir.
Ozellikle iiriinlerin birbirlerine benzer oldugu durumlarda daha da énem kazanmaktadur.
Ornegin tarimsal iiriinler; su, siit, un, piring vb. sayilamayacak nitelikteki iiriinlerde,
gozle goriilebilir bir farklihik bulunmamaktadir. Bu {riinler marka araciligiyla
farklilagirlar. Ustelik bir isletmenin bir iiriin kolunda birden fazla markas1 olabilir. Bu

durumda marka isletmenin kendi iiriinlerini de birbirlerinden farklilagtirir.

Malin veya hizmetin kalitesini garanti etme fonksiyonu: Markalar sadece hak
ya da lisans sahipleri tarafindan kullanilabilirler. Dolayisiyla bu markalar1 tasiyan
iriinler belirli iireticiler tarafindan tiretilirler. Bu durum iiriinlerle ilgili bir standardin ve
kalitenin bulundugunu isaret eder. Bu fonksiyon tiiketici davranisina yon verir ve
iriiniin se¢ilmesine sebep olur. Markanin ekonomik degerinin arkasinda yatan

etkenlerden biri budur.

Reklam fonksiyonu: Bu fonksiyon kalitenin garanti edilmesi fonksiyonuyla
iliskilidir. Yaygin bir sekilde kullanilan bir marka, tiiketiciye bu markay tasiyan diger
tirlinlerin de benzer bir kalitede oldugunu diisiindiirmektedir. Dolayisiyla satin alinacak
tirtinle ilgili bir reklam s6z konusu olmasa bile markanin {iriin tizerindeki varligi reklam
etkisi yaratmaktadir. Uriiniin tammirligi arttikca reklam etkisi artar. Eger {iriin
kullanilirken de markaya iliskin isaretler goriiliiyorsa bu kullanim araciligiyla diger
kullanicilara da reklam yapilmis olur. Ornegin, marka logosu tasiyan bir giyim {iriinii
her giyildiginde o markanin reklami yapilmis olur. Markanin ekonomik degerinin biiyiik

kism1 bu fonksiyondan kaynaklanir.

Bu fonksiyon aliciy1 c¢ekme fonksiyonu ve itibar fonksiyonu olarak da
tamimlanabilir’®. SMK 6. Madde, 5 ve 6 fikralarina gore bir markanin tescil talebi,
taninmis bir markanin tescil edildigi faaliyet kolundan bagska bir faaliyet kolunda olan
driinler i¢in de taninmis markanin itirazi tizerine reddedilir. Bu durum, taninmis

markanin itibarindan faydalanma ya da itibarinin zedelenmesi olarak nitelendirilmistir.

106 Tekinalp, age. s.347.
107 Yasaman, H. (2004). Marka Hukuku. Vedat Kitapgilik. s.20.

34



1.2.3.4.5. Markalarm smiflandirilmasi

Markalar kullanim amacina, sahiplerine, tanindigi c¢evreye, tescilin etkisini
gosterdigi cografi alana ve tescilli olup olmamasina gore c¢esitli agilardan

smiflandirilabilirlert©®,

Kullamim amacina gére markalar ticaret markast ve hizmet markasi olmak
tizere ikiye ayirilir. Ticaret markasi, bir isletmenin iirettigi mallari, diger isletmelerin
tirettigi mallardan ayirt eden markalardir. Markalarin 6nemli bir kismi ticaret
markasidir. Nice siiflandirma anlagsmasina gore markalar faaliyet kollarina gore 45 ayri
siifa ayrilmistir. 45 siiftan ilk 34’1 ticaret markalarina 11°1 ise hizmet markalarina

aittirt®,

Hizmet markasi bir igletmenin sagladig1 hizmetleri, diger isletmelerin sagladigi
hizmetlerden ayirt eden markalardir. Hizmet soyut bir kavram oldugu i¢in, ticaret
markalarinda oldugu gibi fiziksel olarak hizmet {lizerinde bulunamazlar. Fakat yine de
siklikla karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bu markalar, dijital ortamlarda, basin yayin
organlarinda, hizmeti saglayan isletmeye ait mekanlarda vb. sekillerde goriilebilirler.

Bilisim, bankacilik, turizm gibi sektorlerde hizmet markalar1 son derece 6nemlidir.

Sahiplerine gore markalar bireysel marka, ortak marka ya da garanti markasi
olabilir. Bireysel marka tek bir gercek ya da tiizel kisinin sahip oldugu markadir. Bir
marka lizerinde birden fazla kisinin miistereken hak sahibi olmalar1 bu markanin
bireysel marka olmasina engel degildir!’®. Ortak marka birden fazla isletmenin hak
sahibi oldugu markalardir. Ortak marka, isletmelerden olusan bir grup tarafindan
kullanilan isarettir''!. Bu markalar genellikle kooperatif benzeri yapilar tarafindan
kullanilirlar. Garanti markas1, “marka sahibinin kontrolii altinda bircok isletme
tarafindan o isletmelerin ortak ozelliklerini, iiretim usullerini, cografi mengselerini ve

»112° Bu markalar genellikle dernek ve

kalitesini garanti etmeye yarayan isarettir
orgiitler tarafindan tescillenirler ve standartlar1 diizenleyen sertifikalar1 temsil ederler.
Garanti markasiin yaygin 6rnegi helal, ISO vb. isaretlerdir. Grup markalar1 ortak ve
garanti markalariyla karistirilmaktadir. Bir holdingin sahip oldugu marka, holding

catisinda bulunan isletmelerce kullaniliyor olsa da bu markanin sahibi, holdingin tekil

108 yasaman, age. s.15.

109 https://www.wipo.int/classifications/nice/nclpub/en/fr/ (Erisim Tarihi: 18.11.2023).
110 yasaman, age. s.22.

11 SMK m.31/3.

12 SMK m.31/1.
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tiizel kisiligidir ve bu anlamda bireysel markadir'®3, Ornegin Sabanci Holding’in bir
markasi olarak kullanilan “...SA” ibaresi bir grup markasidir. Fakat bu marka sadece
Sabanci Holding adina tescillenmis bir marka olarak bireysel bir markadir. Bundan
farkli olarak Taris ya da Fiskobirlik markalar ise, bu birliklere iiye olan tiim iireticiler

tarafindan kullanilabilen ortak markalara ornektir.

Tanindigt ¢evreye gore marka ayrimi, taninmis marka kavrami ile ortaya
cikmaktadir. Normal sartlar altinda tim markalar alelade marka statiisindedir'*.
Taninmigs marka tanimi SMK’da ya da onceki KHK’larda yapilmamistir. SMK,
Taninmis markadan bahsederken “Paris Sozlesmesinin 1 inci miikerrer 6 'nct maddesi

115 jfadesini kullanmistir. Fakat ilgili Paris Sozlesmesi

baglamindaki taninmis marka
maddesi de bir tanim yapmamistir. Bu madde taraf iilkelerin taninmis markalar1 koruma
konusundaki yiikiimliiliiklerini diizenlemektedir. Bunun disinda TRIPS ve WIPO da
taninmig markayr tanimlamamaktadir. Fakat Yargitay yerlesik ictihadinda tanimmmis
markay1, “bir sahsa veya tesebbiise siki bir sekilde marufiyet, garanti, kalite, kuvvetli
reklam, yaygin bir dagitim sistemine bagh, miisteri, akraba, dost, diisman aywrimi
vapilmadan cografi simir, kiiltiir, yas farki gozetmeksizin aymi ¢evredeki insanlar
tarafindan refleks halinde ortaya ¢ikan cagrisimdir.” seklinde tanimlamistir'®®, Her ne
kadar taninmis markanin her somut olaya gore farklilik gostermesi ve Onceden
belirlenmis kriterlere uymama ihtimalinin bulunmasi1 nedenleriyle kanunlarda tanim

yapilmamis olsa dall’

, doktrin ve uygulamada yaygin olarak tanimlanmis olan
“taninmis marka” kisaca, kullanildigi tiiketici c¢evresinde yaygin bir sekilde bilinen
markalardir. Bazi markalarda bu durum kullanilma g¢evresini de asarak tiim tiiketiciler

tarafindan bilinir hale gelmeyi ifade etmektedir.

Taninmis marka i¢in iinlii, uluslararas1 vb. bir¢ok ifade kullanilmaktadir. WIPO
bu markalardan “well known” ifadesiyle bahsetmektedir. Fakat Fransiz mevzuati
taninmis markalar1 da “S6z konusu mallarin iiretimi, satisi veya kullammuyla ilgili
cevrelerin biiyiik bir kismi tarafindan taninan ve bu mallarin belirli bir mengeini igsaret

ettigi acgikca algilanan bir ticari marka olan ‘taminmis marka’ ve “Uluslararasi veya

113 Tekinalp, age. s.343.

114 yasaman, age. s.23.

15 SMK m.6/4.

118 Yargitay 11.HD. E. 2002/10575, K. 2003/2752, T. 24.03.2003

U7 Aytekin, U, Alkan, G. D., & Sayar, I. B. (2016). Tiirk Hukuku Uygulamasinda Taninmis Marka
Kavram1 ve Koruma Kapsami, Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi 2016/2: s.2.
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diinya ¢apinda bilinen bir ticari marka olan 'linlii marka' (renommée)” olarak ikiye

ay1rm1$t1r118.

Taninmig markalar daha Once bahsedilen garanti bildirme ve reklam
fonksiyonlart agisindan ¢ok Onemlilerdir. Nitekim esya sahteciligi de taninmis
markalarin, sahip olduklari itibardan fayda saglamak amaciyla taklit edilmesiyle
meydana gelmektedir. Taninmis markalar bu anlamiyla ¢alisma konumuz agisindan son

derece dnemle iizerinde duracagimiz konulardan birini teskil etmektedir.

Tescilin etkisini gosterdigi cografi alana gére markalar, ulusal marka, topluluk
markas1 ve uluslararast tescilli marka olabilirler. Marka hakki tescilin bulundugu
tilkeyle smirlidir. Dolayisiyla tim markalar oncelikle ulusal markalardir. Bununla
beraber marka AB’nin ilgili ofisine!® de tescil edildiyse bu marka, Topluluk Markas1
sifati kazanmaktadir. Bunun yani sira Madrid Anlasmasi araciligiyla tescil tiim taraf

ilkelerde gergeklestirildiyse bu markalar uluslararas1 marka olarak kabul edilmektedir.

Tescilli olup olmamasina gére markalar, tescilli marka ve tescilsiz markalardir.
SMK’ya gbre marka korumasi tescil yoluyla elde edilir'?’. Fakat bir markanin tescil
edilmemis olmas1 onun marka olmadig1 anlamina gelmez. Tescilsiz tasarimlarda oldugu
gibi tescilsiz markalar da belirli 6lciilerde korunmaktadir. Tescil edilmesi markanin
SMK hiikiimlerince korunmasini saglamaktadir. Marka hakki, markanin kullanilmasiyla
dogar'?!. Bu hak tescil edilememis olsa bile baska bir kimsenin tescil etmesine itiraz
edilebilir?2, SMK madde 30 marka hakkina tecaviize iliskin cezai hiikiimleri
diizenlemektedir. Bu maddenin 1. fikrasinin “marka hakkina iktibas veya iltibas
suretiyle tecaviiz ederek mal tireten veya hizmet sunan, satisa arz eden veya satan, ithal
va da ihra¢ eden, ticari amagla satin alan, bulunduran, nakleden veya depolayan
kisilerin” cezalandirilacagina iliskin ifadesinden sahte esyay1 ve glimriiklerden gecisi de
kapsadig1 anlasilmaktadir. Fakat ayn1 maddenin 5. fikrasina gore “bu maddede yer alan
su¢lardan dolayr cezaya hiikmedebilmek icin markamin Tiirkiye'de tescilli olmasi
sarttir.” Dolayisiyla tescil edilmemis bir markanin taklit edilmesiyle iiretilmis olan

sahte esyanin giimriik idaresince durdurulmasi miimkiin degildir.

118 WIPO National Seminar On Intellectual Property organized by the World Intellectual Property
Organization (WIPO) in cooperation with the Cairo University, Arab Republic of Egypt Cairo, February
17 to 19, 2003 s.2.

119 OHMI- Office fort he Harmonisation of the Internal Market

120 SMK m.7/1.

121 Yasaman, age. s.35.

122 SMK m.6/3.
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1.2.3.5. Sahte esya acisindan taninmis marka ve tasarim hakki

Sahte egya tiretiminde, baz1 markalarin digerlerinden daha fazla 6n plana ¢iktigi
goriilmektedir Ki bunlar taninmis markalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tanimmis
marka, yukarida deginildigi {izere, Tiirk mevzuatinda veya bu ifadenin'?® kullanildig
metinleri yayimlayan kurulusglarca da agik¢a tanimlanmamistir ve degerlendirme ve
betimlemenin her somut olaya gbre ayri ayri yapilmasi gerektigi ongorillmiistiir. Bu
yaklasimdan hareketle, Amerikan hukukunda ve WIPO’nun yayimladigi “Taninmis
Markalarin Korunmasina Iliskin WIPO-Paris Birligi Ortak Tavsiye Metni’nde agikca
bir taninmis marka tanimi bulunmasa da bir markanin taninmis olup olmadiginin
belirlenmesinde g6z oOniinde bulundurulmasi gereken faktorlerden bahsedilmektedir.
1995 tarihli Federal Marka Sulandirma Yasasi’na gore “Markanin kullanim siiresi ve
kapsami; Markaya iliskin reklamin siiresi ve kapsami; Markanin kullanildigi cografi
bélge; Markanin ayiurt edicilik derecesi; Markanmin taninma derecesi; Uriiniin dagitilma
ve pazarlanma yontemi; Markanin iigiincii kisiler tarafindan kullanilmasi; ve Markanin
federal  olarak  kayith  olup  olmadigi.” bir markanin  taninmisliginin

degerlendirilmesinde kullanilabilmektedir'?*,

Diger yandan “Taninmis Markalarin
Korunmasina Iliskin WIPO-Paris Birligi Ortak Tavsiye Metni’ne gore ise “I. Markaya
iliskin halkin, ilgili sektordeki bilgi diizeyi veya halktaki tammirligi;, 2. Markanin
herhangi bir kullaniminin siiresi, kapsami ve cografi alani; 3. Fuar veya sergilerde
sunumu da dahil olmak iizere markanin gegerli oldugu mallar ve/veya hizmetler igin
markanin herhangi bir reklam veya tamtiminin, siiresi, kapsami ve cografi alani; 4.
Herhangi bir tescilin siiresi ve cografi alani ve/veya herhangi bir markanin kullanimini
yansittigr olgiide tescil basvurulart veya markanin taminmasi; 5. Ozellikle markadaki
haklarin basariyla uygulanmasina iliskin kayitlar, markanin yetkili kisiler tarafindan ne
olgiide iyi bilindigi; 6. Markayla iliskilendirilen deger” markanmn tanmirliginin
gostergesi mahiyetindedirler. Buna ek olarak her bir kararda o vakanin 6zel kosullarinin
degerlendirilerek karar verilmesi gerektigi de ayrica belirtilmistir'?®. Benzer bir
yaklasim Tiirk Patent Enstitiisii’niin yayimladig: “Markalarin Tanmnuslik Diizeyleri Ile
Ilgili Esaslar Ve Uygulamasi” isimli bildiride de goriilmektedir. Bildiride belirtilen 18.

madde, yukarida bahsedilen faktorleri de icermekle beraber, marka sahibi firmanin

123 SMK’da “taninmis marka”; TRIPS te “well-known” trademark; ABD mevzuatinda ise “famous mark”
olarak bahsi gecmektedir.

124 rederal Trademark Dilution Act of 1995. Sec. 3. Remedies for Dilution of Famous Marks.
https://www.congress.gov/bill/104th-congress/house-bill/1295/text (Erisim Tarihi: 8.7.24)

125 WIPO (1999). Joint Recommendation Concerning Provisions on the Protection of Well-Known
Marks. s.9.
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cirosu, ig¢i sayisy, dagitim kanallar1 gibi pek c¢ok faktdriin gbz Oniinde
bulundurulabilecegi belirtilmektedir. Goriilecegi lizere, bir markanin taninmislik
diizeyinin tespiti, gesitli faktorler goz oniinde bulundurularak, her marka igin ayri

degerlendirmeler sonucunda miimkiindiir ve bunun tespiti de oldukga giigtiir.

Bahsi gegen faktorlerden bagimsiz olarak, 6zellikle sahte esya iiretimi ve sahte
esyanin uluslararas1 ticareti de goéz Oniinde bulundurulursa, bu calisma ve giimriik
idaresi i¢in taninmis markalarin, kisaca herkes tarafindan yaygin olarak bilinen,
diinyanin birgok, belki de her iilkesinde tescilli olan, giiclii tanitim ve tutundurma
faaliyetleri sonucunda tiiketicide yiiksek kalite algist ve begeni olusturmus olan
markalar olduklar1 sdylenebilir. Bu 06zelliklerinden dolayidir ki, taninmis markalar,
basta reklam fonksiyonu olarak da tanimlanabilecek olan tiiketiciyi ¢ekme ve itibar
fonksiyonlart olmak tizere markanin sagladigi tiim fonksiyonlar etkin bir sekilde yerine
getirmektedir. Iste birgok sahte esya iireticisi de séz konusu fonksiyonlardan haksiz

yararlanmak i¢in taninmis markalar taklit etmektedir.

Fakat, aslinda taninmis markanin taklit edildigi bazi {irlinlerin, marka hakkini
ihlal ettikleri gerekcesiyle engellere takilmamalart i¢in, dogrudan ayni markay1
tasimadiklar1 goriilmektedir. Ornegin, “Adidas” tescilli bir marka oldugu igin bu
markaya ait bir tasarimi iceren iirlinler iizerinde “Adibas™ isimli bagka bir markanin
kullanilmasi, marka hakkinin ihlal edilmedigi ve iiriiniin bagka bir markaya ait oldugu
iddiasiin ileri stiriilebilmesi i¢indir. Bu sekilde, taninmis bir markanin sahip oldugu
yaygin bilinirlikten faydalanmak amaciyla, taninmis markaya benzeyen bir ticari
markanin veya ticari ismin olusturulmasina “markanin sulandirilmasi (trademark

dilution)” denmektedir'?®,

Marka sulandirmasi, taninmis markalarin siklikla karsilagtig1 bir ihlal bi¢imidir.
Tiirk hukukunda marka hakkina iliskin sulandirma tanimi yapilmamissa da Yargitay,
ilgili kararinda “markanin birden ¢ok farkli markada kullanilmasi taninmig markanin

giictiniin ve etkileme alaninin azalmasina sebebiyet verebilir. Buna markanin sulanmasi

(dilution) denir” diyerek dolayl bir sekilde marka sulandirmasi tanimini yapmustir*?’,

Sulandirma konusu, Amerikan hukukunda 6nemli bir konuyu teskil etmekte ve 1995

8

tarihli Federal Marka Sulandirma Yasasi!?® ile diizenlenmektedir. Buna gore

128https:/fwww.law.cornell.edu/wex/dilution_(trademark) (Erisim Tarihi: 8.7.2014)
127 Yargitay HGK, E. 2013/1885, K. 2015/1161, T. 8.4.2015.
128 Federal Trademark Dilution Act of 1995.
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sulandirma, “tinlii bir markanin, (1) tinlii markanin sahibi ile diger taraflar arasindaki
rekabet veya mal veya hizmetlerinin, (2) karisiklik, hata veya aldatma olasiligi varligina
veya yokluguna bakilmaksizin, tamimlama ve ayirt etme kapasitesinin, azaltilmasi”

seklinde tanimlanmaktadir®?®.

Sulandirma, Tiirk hukukunda agik¢a tanimlanmasa da s6z konusu durumun
marka tesciline engel olacagi SMK madde 6/5 hiikmiince belirtilmistir. Buna gére “(5)
Tescil edilmis veya tescil basvurusu daha onceki tarihte yapilmis bir markanin,
Tiirkiye’'de ulastigi tamnmushk diizeyi nedeniyle haksiz bir yararin saglanabilecegi,
markann itibarimin zarar gorebilecegi veya ayirt edici karakterinin zedelenebilecegi
hallerde, ayni ya da benzer markanin tescil basvurusu, hakli bir sebebe dayanma hali
sakli kalmak kaydiyla, basvurunun ayni, benzer veya farkli mal veya hizmetlerde
vapilmis olmasina bakilmaksizin onceki tarihli marka sahibinin itirazi iizerine
reddedilir”’. Dolayisiyla taninmis bir markanin sulandirilmasiyla ortaya ¢ikmis olan
bagka bir marka tescil edilemez. Nitekim sulandirilmis markalar, esas markanin
faaliyette bulundugu sektorlerden ziyade diger sektorler icin tescil edilmeye
calisilmaktadir. Ciinkii ayn1 sektor icin tescil edilmeleri, taninmig marka olmalarindan
bagimsiz olarak da acik¢a yasaktir. Bahsi gegen Yargitay karar1 da plastik ve metal
imalat1 yapan bir isletme tarafindan tescil ettirilen timsah amblemi igeren “crocodile”
markasinin iptaline iligkindir. Kararda adi gegmese de Lacoste markasinin timsah
ambleminin taklit edildigi, giyim sektorii disinda da bu markanin tanmirligindan

faydalanilmaya calisildig1 ifade edilmektedir.

Sulandirmaya kars1 korumaya iliskin, hem ilgili Amerikan Yasas1 béliim 3% ve
Paris Sozlesmesi madde 6bis’®! hem de SMK madde 6 hiikmiine gore, iiriin ve
hizmetlerin ayn1 sektorlerde olup olmadigina bakilmaksizin, yalmizca taninmis
markalarin itirazlar1 lizerine bir bagka kisinin benzer markalar tescil etmesi
engellenmektedir. Bu durum taninmis markalardan farkli olarak alelade markalar i¢in
s0z konusu degildir. Ciinkii alelade markalarin, taninmis markalar gibi yaygin
bilinirlikleri yoktur ve bu markalar sulandirmaya konu olamazlar. Dolayisiyla taninmis

markalarin diger markalardan farkli olarak daha ¢ok korunduklari ya da korunmalarinin

129 Federal Trademark Dilution Act of 1995. Sec.4 Definition. https://www.congress.gov/bill/104th-
congress/house-bill/1295/text (Erisim Tarihi: 8.7.24)

1% Federal Trademark Dilution Act of 1995. Sec. 3. Remedies for Dilution of Famous Marks.
https://www.congress.gov/bill/104th-congress/house-bill/1295/text (Erisim Tarihi: 8.7.24)

131 paris Convention for the Protection of Industrial Property. Article 6bis.
https://www.wipo.int/wipolex/en/text/288514#P151 21198
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amaclandiklar sdylenebilir. Nitekim bahsi gecen yasal diizenlemeler alelade markalara
iliskin boyle bir korumay1 diizenlemiyorken taninmis markalara iliskin koruyucu 6zel

hiikiimler icermektedir.

Sulandirmanin iki ayri boyutu vardir. Bunlar, bulandirma (blurring) ve zarar
vermedir (tarnishing). Bulandirma, taninmis marka ve diger marka arasinda tiiketici
tarafindan ayirt edilemeyecek sekilde benzerligin meydana gelmesi; zarar verme ise
taninmis markanin bu benzerlik sebebiyle itibar kaybetmesidir’®?. Sahte esya iiretimi
g0z oniinde bulundurulursa her iki sekilde de sulandirmanin gergeklestigi soylenebilir.
Eger sahte esya lizerindeki marka orijinal markaya olduk¢a benziyor ve tiiketici
tarafindan ayirt edilemiyorsa bulandirmanin gergeklestigi sdylenebilir. Ustelik iriinler
baska bir sektore ait olsalar bile bu benzerlik tiiketicide s6z konusu markanin {iriin
faaliyetlerini genislettigi izlenimini de uyandirabilmektedir'®}. Diger yandan markalar
arasindaki benzerlik diisik ve markalar siradan bir tiiketici tarafindan ayirt
edilebiliyorsa bile sonraki marka diisiikk kalitedeki triinler iizerinde bulunuyorsa bu
durum orijinal markanin itibarinin zarar gérmesine sebep olabilir. Ciinkii zarar verme
(tarnishing) seklinde gerceklesen ihlaller ¢ogunlukla 6nceki markanin parodi seklinde

lekelenmesiyle meydana gelmektedir!34,
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Sekil 1.1 Adidas markas1 ve amblemi taklit edilerek olusturulmus baz1 markalar
Kaynak: https://www.grid.no/artikler/fake-brands-the-most-sincere-form-of-flattery

Bu sekilde meydana getirilmis olan markalar i¢in, sadece markanin iiriinlerinin

taklit edilerek {iiretildigi sahte esyalardan degil, ayn1 zamanda markanin kendisinin de

132 https://www.law.cornell.edu/uscode/text/15/1125 (Erisim Tarihi: 8.7.24)
133https://www.mondag.com/turkey/trademark/1252886/yargi-kararlari-i%C5%9Fi%C4%9Finda-
taninmi%C5%9F-markanin-sulandirilmasi# (Erisim Tarihi: 24.7.2024)

13 Haciomeroglu, A. O., & Ince, Z. (2020). Ulusal ve Uluslararas: Diizenlemeler ile Yargi Kararlari
Isiginda Taninmis Markanin Sulandirilmasi. Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi, 6(1), 75-107.
s.100.
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sahtesinin yapildigindan s6z edilebilir. Bu sekilde elde edilmis markalar, orijinal
markanin Urettigi iiriinleri dahi iiretmiyor ve bir¢ok farkli sektorde {iriin ve hizmet
sunuyor olabilirler. Ustelik bu markalarin, taklit ettikleri markalar olmadiklari, iiriinlerin
de o markalarca iiretilmedikleri aciktir. Dolayisiyla bu sekilde meydana gelen
sahteciligin son derece kalitesiz oldugu sdylenebilir. Ornegin asagidaki sekildeki
tiriinlerin orijinal olmadiklari, Nike ya da McDonald’s tarafindan iiretilmedikleri agiktir.
Fakat igerdikleri logolar ile bahsi gecen markalara tecaviiz ile tretildikleri de agiktir.
Ustelik bir gida markasi olan McDonald’s’in terlik iiretmesi de beklenmemektedir.

Fakat yine de s6z konusu markalara, sulandirma yoluyla tecaviiz edilmektedir.

Sekil 1.2. Sulandirilmis markalar tagiyan iirlinler
Kaynak: https://www.flickr.com/photos/ricya/4482789515

Ote yandan sahte esya iiretiminde asil amacin iiriiniin marka dahil tiim
ozellikleriyle taklit edilmesi oldugu soylenebilir. Ciinkii ancak birebir taklit edilmis
irlinler, taninmis markanin tiiketiciye sagladigi kalite bildirme ve itibar fonksiyonlarini
yerine getirebilir. Dolayisiyla yukaridaki gorselde bulunan iriinlerin, tiiketiciler
tarafindan orijinal iriinler gibi talep edilmeleri beklenemez. Hatta bu iirlinlerin, bu
markalar1 tamiyan tiiketiciler tarafindan satin alinmayacaklar1 diisiiniilebilir. Bu
tirlinlerin ancak s6z konusu markalar1 tanimayan ya da iirlin ilizerinde herhangi bir
markanin  bulunup bulunmamasiyla ilgilenmeyen tiiketiciler tarafindan satin
aliabilecegi diisiiniilebilir. Dolayisiyla bu sekilde iiretilmis olan sahte esyalarin, hak
sahipleri icin, birebir taklitle iiretilmis olan sahte esyalara kiyasla daha kiiciik bir

problem teskil ettikleri soylenebilir.
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Sulandirilmis marka, marka tescili sirasinda engellenmektedir. Fakat bu ¢alisma
ve sahte esya ticareti i¢in Onemli olan husus, s6z konusu markanin tescil edilip
edilemeyecegi degil, bir esya iizerinde kullamlip kullanillamayacagidir. Ornegin
yukarida adi gegen “Adibas” isimli markanin tescil edilemeyecegi agiktir. Fakat bu
marka tescil bagvurusunda bulunmadan, daha 6nce bahsedildigi {izere tescilsiz marka
olarak kullanilmak istenebilir. Bu nokta da yine SMK’nin marka hakkina tecaviiz
fiillerini saydig1 madde 29/1-b’de “b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayr veya
ayurt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markay: taklit etmek” seklinde
ifade ettigi hiikmii devreye girmektedir. Bu ifadeden tescil s6z konusu oldugunda ret
sebebi olan benzerligin, taklit etmek s6z konusu oldugunda da tecaviiz fiilini
olusturdugu goriilmektedir. Bu benzerlik tescil mercii tarafindan detayli bir sekilde
incelenmekte ve degerlendirilmektedir, ki bu da belli bir zaman almaktadir. Fakat s6z
konusu sahte esyanin, bir giimriik rejimine tabi tutulmasiyla glimriik idaresinin karsisina
gelmesi ise oldukga kisa bir siireyi ifade etmektedir. Bu asamada giimriikk muayene
memuru kisa siire igerisinde, sz konusu markanin tescilli bir marka olup olmadigina,
bu markanin bir baska tescilli markanin hakkina tecaviiz kapsaminda degerlendirilecek
kadar benzerlik igerip icermedigine karar vermelidir. Bu degerlendirmeler ancak
muayene memurunun da dahil oldugu genel tiiketici tarafindan yaygin bir bi¢cimde
taninan, taninmis markalar i¢in kolaylikla yapilabilir. Dolayistyla taninmis markalarin
taninmigliklari, siklikla sahtecilikle haklarinin ihlal edilmesine sebep olsa da diger
yandan giimriik idaresince kolaylikla tespit edilmelerine de imkan tanimaktadir.
Boylelikle mevzuata gore daha ¢ok korunmak istenen taninmis markalarin, uygulamada

da kendiliginden daha ¢ok korunduklar1 sdylenebilir.

Ote yandan iizerinde acik¢a benzeyen bir markanin degil, 6zgiin bir markanin
bulundugu ya da herhangi bir markanin bulunmadig: fakat tasarim hakki ihlal edilerek
tiretilmis olan iiriinler s6z konusu olabilir. Siklikla bahsedildigi iizere tim FSMH gibi
“tasarim hakki” da giimriiklerde korunmaktadir. Fakat sliphesiz marka hakkindan farkli
olarak tasarim hakkinin tespit edilmesi daha zordur. Dolayisiyla tasarimlarin
gimriiklerde korunmasi da daha zordur diyebiliriz. Bu asamada ancak tanimnmis
markalarda oldugu gibi -her ne kadar literatiirde boyle bir kullanim bulunmasa da-
taninmig tasarim denilebilecek tasarimlarin giimriikk idaresince tespit edilmesi
mimkiindiir. Taninmis tasarima Ornek olarak “Burberry” markasmin tartan deseni

ornek verilebilir. Fakat tasarimlar sayica markalardan daha fazladir. Bir markanin
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cogunlukla birden fazla tasarimi bulunmaktadir. Marka taniniyor olsa dahi, tasarimlari
herkesge taninmiyor ya da yeni olabilir. Boyle bir durumda denetim ancak markanin
varlig1 ile yapilabilir. Dolayisiyla lizerinde herhangi bir markanin bulunmadigi bir
tirlinlin hangi markanin tasarim hakkini ihlal ettigi bilmek neredeyse imkansizdir. Bu
ihlaller ancak hak sahibinin ihbarlar1 sayesinde tespit edilebilir. Bu durum tasarim

hakkinin giimriiklerde korunmasinda 6nemli bir boslugu sebep olmaktadir.
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2. GUMRUKLERDE SAHTE ESYA

2.1. Gimriik Kavram

Gumriik sozctigl, Latince kokenli olup dilimize Yunanca aracilifiyla ge¢cmistir.
Latince ticaret anlamina gelen “commercium” sdzciigii, Yunanca’ya ‘“ticaret, ticareti

>

denetlemekle gorevli memur, ticaretten alinan vergi” anlamina gelen “kommérkion”
(coppépkiov) seklinde gecmistir'®. Bu sdzciik Arapga harflerle “ e  (c/gmrk)
seklinde yazilmaktadir. Bu yazim ise Osmanlica’da glimriik seklinde telaffuz

edilmektedir'®. Boylelikle Tiirk¢e’de de giimriik olarak kullanilmaktadir.

Glimriik, TDK tarafindan “bir iilkeye giren veya bir iilkeden ¢ikan mal ve esya
tizerinden alinan vergi, bu verginin alinmasi islemiyle ugrasan devlet kurulusu, sinir

137 seklinde tanimlanmaktadir.

kapilarinda denetim ve gozetim islerinin yapildigi yer
Glimriikler, iilkelerin egemenlik haklarindan kaynaklanan mekanizmalardir ve
uluslararas: ticaretin kendisi kadar eskidirler. {lk 6rnekleri, ticarete izin verilmesi icin
yapilan diizensiz -ne spesifik ne de ad valorem (degere bagli) olan- 6demeler seklinde
gerceklesmistir ve yoneticilerin s6z konusu ticarete iliskin onayini almak i¢in verilen
hediyeler seklinde degerlendirilebilirler. Bu 6demeler zamanla sistematik hale gelmis ve
bu 6demeleri kabul eden birimler giiniimiizdekine benzer giimriikler haline gelmistir'®®,
Gliniimiizde glimriikler sadece vergi toplayan birimler olmanin Gtesinde vergi disi
araglarla da ticareti kontrol eden birimlerdir. Bu vergi disi araglar kota vb. gibi
uluslararas: iktisat politikalarinin vergi dis1 araglarinin yani sira, uluslararas ticaretin
kayit altina alinmasi, ticareti yasak olan esyanin ticaretinin engellenmesi, yolcularin
seyahatlerinin ve beraberlerindeki esyanin kontrol edilmesi, halk sagligmin korunmasi
amaciyla gerekli kontrollerin yapilmasi gibi araglar1 da kapsamaktadir. Glimriikler bu

calismanin konusunu da olusturan fikri ve smai miilkiyet haklarmin korunmasinda da

rol oynamaktadirlar.

2.2. Giimriik Mevzuatinda Sahte Esya

Glimrik mevzuati, basta kanunlar olmak {izere, KHK’lar, yonetmelikler,

ylirlitme organlarinca yayimlanarak yiiriirliige giren, teblig, genelge, yonerge gibi

135 https:/fwww.nisanyansozluk.com/kelime/g%C3%BCmr%C3%BCk (Erisim Tarihi:15.12.2023)

1% Ti{irkmen, S. (2023). Lojistik Performans Endeksinde Alt Kriter Olan Giimriiklerin ve Diger Sinir
Kuruluglarmin Yaptiklar1 Islemlerin Verimliliginin Incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Lisansiistii Egitim Enstitiisii. Hac1 Bayram Veli Universitesi. s.25.

137 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 15.12.2023)

138 Hironori, A. (2003). World history of the customs and tariffs. World Customs Organization. s.12-20.
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diizenleyici metinlerden olusur. Giimriiklerle ilgili bu metinler zaman igerisinde
yurirliige  girip  yirlrlikten  kalkarak  giiniimiizdeki ~ giimrilk ~ mevzuatini
olusturmuslardir. Boylelikle glimriik idaresinin yetki ve sorumluluklar1 belirlenmistir.
Bu yetki ve sorumluklardan biri de giimriik idaresinin sahte esyaya yonelik yetki ve
sorumluluklaridir. Sahte esya kavraminin glimrilk mevzuati igerisindeki durumu da

mevzuattaki degisimi yansitacak sekilde kronolojik olarak agiklanacaktir.

2.2.1. Eski giimriik mevzuati

TRIPS (Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlagsmasi) fikri ve sinai
miilkiyet haklarinin korunmasinda giimriiklere diisen roliin ortaya konmasinda énemli
bir doniim noktasidir. Tiirk giimriik mevzuatinda sahte esya kavraminin da buna uygun

olarak TRIPS 6ncesinde ve sonrasinda olmak tizere ele alinmasi isabetli olacaktir.

2.2.1.1. TRIPS oncesi giimriik mevzuatinda sahte esya

Sahte egyaya iliskin giimriiklerin yetki ve sorumluluklar1 konusu ve olgusu yeni
bir kavram degildir. Sahte esyanin ihlal ettigi haklarin taninmasiyla beraber bu haklarin
ithlalinde giimriiklerin yetki ve sorumluluklar1 da diizenlenmistir. Boylelikle sahte esya
kavrami kendisine glimriilk mevzuatinda yer bulmustur. Tiirkiye’deki ilk siai miilkiyet
hakki diizenlemesi olan 1871 tarihli Alamet-i Farika Nizamnamesi, sadece sinai haklari
tanimlamakla kalmayip, bu haklarin ihlal edildigi sahte esyaya iliskin giimriiklerce
yapilacak bazi iglemleri de belirtmistir. Alamet-i Farika Nizamnamesi madde 23’e gore
“taklit sugu isleyenlerin emtiasi, ister Osmanli tiretimi ister yabanct menseili olsun,
gilimriiklerde riisumat idareleri tarafindan el konulabilir. El konulan mallar mahkeme
eliyle tevkif edilerek dava a¢ilir ve bu mallar da ger¢cek marka sahibine teslim edilebilir.
Uzerinde, alametin taklidi olarak bir iilke ismi bulunan ve riisumat idarelerine gelen
esya ve ma ' mulat eger Osmanlt Devleti’nin baska bir mahallinde taklit edilmis ise
esyamin girisine izin verilecek fakat bundan zarar gorenler istedikleri zaman dava
acabileceklerdir. Eger yabanci bir iilkeden gelmis bir esyaya Osmanli Devleti'nde
tiretilmis gibi gosteren taklit marka basilmis ise bunlar riisumat idarelerince tevkif
edilecektir. Mamuliin sahibi belli ise ona iade edilecek, belli degilse bir sene sonunda
tizerindeki taklit marka sokiilerek miizayedeye konulacaktir. Fakat esya bozulacak
nitelikteyse bozulmadan evvel miizayedeyle taliplerine satilacaktir. Elde edilen gelirin
sahibine iadesi icin yine bir sene beklenecek, sahibi gelmez ise riisumat mal sayilarak
idare sandigina teslim edilecektir. Taklit alamet-i farikasi ¢ikarilamayacak durumdaki

esyalar, bir sene icinde sahibinin giimriige gelerek herhangi bir talepte bulunmamasi
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durumunda yok edilecektir.”**°. Bu diizenleme ile giiniimiizdeki diizenlemeye benzer

bir el koyma ve tasfiye islemi tanimlanmustir.

Alamet-i Farika Nizamnamesi, 1965 yilinda yerini 551 sayili Marka Kanunu’na
birakmistir. Bu kanunda marka hakkinin ihlali olarak degerlendirilebilecek olan
durumlar agiklanmis fakat Alamet-i Farika Nizamnamesi’nde oldugu gibi glimriik
idaresinin ~ sorumluluklarindan  bahsedilmemistir.  Diger  yandan  Tirkiye
Cumhuriyeti’nde giimriikle ilgili ilk diizenlemeler 1929 yilinda yiirlirliige giren 1499
sayili Giimriik Tarife Kanunu ve 1510 sayili Kagak¢iligin Men ve Takibi Kanunu ile
yapilmistir. Her iki kanunda da sahte esya ya da herhangi bir fikri ve sinai miilkiyet
hakkina deginilmemistir. Yeni kanunlar ilgili alanlardaki yenilikleri diizenleyerek
modern bir yaklagim ig¢in yiiriirliige giriyor olsalar da Cumhuriyet Dénemi’nin ilk
giimrilk mevzuati kanunlarinin, fikri ve smai miilkiyet haklar1 agisindan oncekilerin

gerisinde kaldig1 sdylenebilir.

1949 tarihli 5383 sayili Glimrikk Kanunu ve 1972 tarihli 1615 sayili Giimriik
Kanunu’nda marka hakkini ihlal eder nitelikteki esya olmasa da sahte menseli esyalara
iligkin hiikiimler bulunmaktadir. 1615 sayili Glimrilk Kanunu’nun 23. maddesi ikinci
fikrasina gore “Gerek iizerlerinde, gerek i¢ veya dis ambalajlarinda istihsal veya imal
edildigi mense memleketten baska yabanci memleketler mahsul ve mamulii oldugunu
gosteren veya sandiran sahte isim ve alametler tasiyan esyamn, Tiirkiye've girmesi
vasaktir. Bu kabil esyamin Tiirkiye'den ancak transit gecirilmesine veya aktarma
edilmesine Bakanlik¢a izin verilebilir.” Bu diizenleme dogrudan calismanin konusu
olan sahte esyay: tarif etmese de glimriik idaresinin bir esyaya iliskin orijinallik ve

sahtelik kontrolii yapmasini icermesi bakimindan énemlidir.

2.2.1.2. TRIPS anlasmasinda giimriikler acisindan sahte esya

90’lh wyillar fikri ve smai miilkiyet haklarimin giimriiklerde de korunmasi
acisindan Tirkiye i¢in 6nemli bir donemdir. Bu donemde 6nce TRIPS anlasmasi, sonra
fikri miilkiyet haklariyla ilgili KHK’lar ve yeni Glimriikk Kanunu ytirtirliige girmistir.
Boylelikle Tiirkiye’de fikri ve sinai miilkiyet haklarimin giimriik mevzuati icerisindeki

yeri sekillenmistir.

15 Nisan 1994’te imzalanan Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar

Anlagmast (TRIPS) halen yiiriirliikte olan diizenlemelerin temelini olusturmaktadir.

139 Akay, age. s.229.
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Oyle ki hem 4458 sayili Giimriik Kanunu, hem de Giimriik Y&netmeligi bu anlasmanin
ilgili maddelerinin ayn1 ya da benzerlerini icermektedir. Bu anlagma ile fikri miilkiyet
haklar1 uluslararasi ticaret baglaminda ele alinmistir. Bu dogrultuda giimriiklerin rolii de

acikca ortaya konulmustur.

TRIPS anlasmast FSMH korunmasinda giimriiklere dogrudan yer vermektedir.
Anlagmanin “Fikri Miilkiyet Haklarinin Uygulanmas1” isimli iigiincii kisminin dordiincii
boliimii “Sinir Onlemleri le Ilgili Ozel Kosullar” bashigimi tasimaktadir ve giimriikler
Ozelinde onemli diizenlemeler icermektedir. 51-60. maddeler arasinda yer alan bu
kisimda her bir madde bir alt baslik tasimakta ve glimriiklerin sorumluluklar1 ayrintili
bir bigimde ortaya konulmaktadir. TRIPS anlagmasinin bu 10 maddesi ve gereklilikleri
Glmriik Kanunu’nunda tek bir maddede diizenlenerek GK 57. maddesi ile Tiirk
Hukuku’nda kendisine yer bulmustur. GK’nin 57. maddesinin hiikiimleri ise Giimriik
Yonetmeliginin 100 ila 111. Maddeleri ile ayrintili olarak diizenlenmistir. TRIPS, GK
ve GY bir arada degerlendirildiginde, Tiirk Hukuku’ndaki diizenlemelerin ¢cok 6nemli
bir kisminin dogrudan terciime ile TRIPS anlagsmasindan aktarildigi anlasilmaktadir.
Mevzuatimiza kaynaklik eden TRIPS anlasmasmin ilgili maddeleri ve paralellik

gosterdigi GK ve GY’deki maddeler asagidaki gibidir.

Madde 51 Giimriik Makamlar: Tarafindan Mallarin Serbest Birakilmasinin

Ertelenmesi

“Uyeler asagida yer alan hiikiimlere uygun olarak, sahte veya telif hakkina tabi
korsan mallarin ithal edilebileceginden siiphelenmek icin gecerli nedenleri olan bir hak
sahibinin, bu tiir mallarin serbest¢e dolasimi icin giimriik makamlarinca bagvuruda
bulunmasint saglayacak usuller kabul edeceklerdir. Uyeler bu Béliimde yer alan
sartlarin yerine getirilmesi kosuluyla, fikri miilkiyet haklarini baska sekilde ihlal eden
mallar icin de boyle bir basvuru yapimasina olanak saglayabilirler. Uyeler kendi
tilkelerinde ihrag¢ edilecek, ihlale neden olan mallarin giimriik makamlarinca serbest
birakilmasimin ertelenmesi ile ilgili uygun usullerin uygulanmasint da ongorebilirler.”
Bu madde araciligiyla giimriik idaresinin harekete gecmesinde basvuru sistemi tesis
edilmistir. Bu nedenle ilgili Tirk mevzuatinin ilgili kisimlarindaki ilk maddeler de
burada oldugu gibi basvuruya iliskindir. Bunlar GK m.57/1/a ve GY m.103’te

diizenlenmistir.
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Madde 52 Uygulama

“Madde 51 kapsamindaki usullere basvuran hak sahiplerinden, mallarin ithal
edildigi iilkenin yasalari kapsaminda hak sahibinin fikri miilkiyet hakkinin goriindiigii
sekliyle ihlal edildigi konusunda yetkili mercileri ikna edecek yeterli delilleri sunmasi ve
mallarin giimriik makamlarinca kolaylikla taninmasini saglamak igin yeterince ayrintili
bir tanimini yapmasu istenebilir. Yetkili merciler basvurunun kabul edilip edilmedigini
ve yetkili merciler tarafindan tespit edildigi takdirde, giimriik makamlarinin onlem
alacag siireyi makul bir siire icinde basvuru sahibine bildireceklerdir.” Glmriik
idaresinin harekete ge¢mesi i¢in sdz konusu esyanin ilgili haklar1 ihlal edip etmedigi
tespit edilebilir olmalidir. Bu da ancak hak sahibinin esyaya iliskin yeterince ayrintili
bilgi vermesi ile miimkiindiir. Bu maddenin gerekliligini yerine getirmek amaciyla

GY’nin 103. maddesi ayrintili olarak basvuru siirecini diizenlemektedir.
Madde 53 Teminat veya Esdeger Giivence

Uluslararas1 ticarette mal akiglarinin hizli bir sekilde devam etmesi Onemli
amaglardandir. FSMH’yi ihlal ettigi stiphesiyle el konulan esyanin 10 giin siireyle
durdurulmast esya sahibi i¢in ¢ok uzun bir siireyken hak sahibi i¢in gerekli tedbir
kararlarim1 aldirmasi i¢in kisa bir siire olabilir. Bu durumun iistesinden gelmek i¢in

teminat uygulamasi tesis edilmistir. Buna gore:

“(1) Yetkili merciler davaliy ve kendilerini korumak ve suistimali onlemek i¢in
basvuru sahibinden teminat veya esdeger bir giivence vermesini isteme yetkisine sahip
olacaklardir. Bu teminat veya esdeger giivence bu usullere basvurulmasini

engellemeyecektir.

(2) Bu Boliim kapsaminda herhangi bir bagvuru uyarinca, sinai tasarim, patent,
dizilim-tasarim veya ifsa edilmemis bilgileri iceren mallarin serbest dolasim igin
serbest birakilmasi giimriik makamlarinca, adli veya bagimsiz bir baska merci
tarafindan alinan kararlar disinda alinmis bir karara dayanilarak ertelendigi takdirde
ve Madde 55'de ongoriilen siire usuliine uygun olarak yetkili kilinmis merci tarafindan
gecici herhangi bir telafi yontemine basvurulmadan sona erdigi takdirde ve diger
ithalat sartlarinin tamamina uyulmus olmast kosuluyla, mallarin sahibi, ithalat¢ist veya
mal gonderilen kimse hak sahibini herhangi bir ihlale kars1 korumak igin yeterli tutarda
bir teminat verdiginde mallarin serbest birakilmasina hak kazanacaktir. Bu teminatin

odenmis olmasi, hak sahibinin bagska telafi yontemlerine basvurmasina zarar
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vermeyecek olup, hak sahibinin makul bir siire i¢inde dava hakkini kullanmamasi
halinde teminatin serbest birakilacagr anlasiimaktadir.” Bu maddenin gereklilikleri ise

GK m.57/7 ve GY m.108 hiikiimlerince diizenlenmistir.
Madde 54 Erteleme Bildirimi

“Madde 51'e uygun olarak mallarin serbest birakilmasinin ertelendigi
ithalat¢rya ve bagvuru  sahibine derhal bildirilecektir.” Glimrik idaresinin
gerceklestirdigi durdurma ve alikoyma kararlart GK m.57/1/a ve GY m.104 ile uyarinca

beyan ve hak sahibine bildirilmektedir.

Madde 55 Erteleme Siiresi

“Davamin esaswina iligkin bir kararin alinmasina yol acan takibatin davali
disinda bir baska tarafca bagslatildigi veya usuliine uygun olarak yetkili kilinmig
makamin mallarin serbest birakilmasinin ertelenmesini uzatan gegici onlemleri aldigi,
erteleme karari basvuru sahibine bildirildikten sonra en fazla 10 isgiinii i¢inde giimriik
makamlarina bildirilmedigi takdirde, ithalat ve ihracatin diger tiim sartlarina uyulmusg
olmast kosuluyla mallar serbest birakilacaktir, bu zaman sinwr1 uygun hallerde 10
isgtinii kadar daha uzatilabilir. Davanin esasina iliskin bir kararin alinmasina yol a¢an
takibatlarin  baglatilmis olmasi halinde, makul bir siire icinde bu onlemlerin
degistirilmesine, iptal edilmesine veya teyit edilmesine karar vermek amaciyla davalinin
talebi iizerine, mahkemede dinlenme hakki da dahil olmak itizere bir inceleme
vapilacaktir. Yukarida yer alan hiikiimlere ragmen, mallarin serbest birakilmasinin
ertelenmesi gegici adli bir onleme uygun olarak yiiritildiigii veya stirdiiriildiigii
takdirde, 50nci maddenin 6nci paragrafi hiikiimleri uygulanacaktir.” Durdurulan ve ali
konan mallara iliskin siireler GK m.57/3 ve GY m.107 hiikiimlerince diizenlenmektedir.
Bu madde belirtilmemekle beraber cabuk bozulacak esya icin 3; diger esyalar icin

burada oldugu 10 isgiiniidiir.
Madde 56 Mallarin Sahibinin ve Ithalatcinin Tazmin Edilmesi

“Iigili makamlar, basvuru sahibine, mallarin haksiz olarak alikonmas: veya
Madde 55 uyarinca serbest birakilan mallarin alikonmasi nedeniyle ugradiklari zarara
karsilik ithalat¢rya, aliciya ve mallarin sahibine uygun bir tazminat 6demesini emretme
hakkina sahip olacaklardir.” Diger maddelerden farkli olarak, bu maddenin

hiikiimlerini yansitacak bir diizenleme mevzuatimizda bulunmamaktadir. Fakat bdyle
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bir diizenlemenin bulunmamasi, taraflarin birbirlerine karsi tazminat basvurusunda

bulunmasi i¢in mevcut hukuk yollarini kapatmayacaktir.
Madde 57 Kontrol ve Bilgi Edinme Hakki

“Gizli bilgilerin korunmasi hususuna zarar verilmemesi kosuluyla Uyeler yetkili
makamlari, hak sahibine hak talebini tevsik etmesi amaciyla giimriik makamlarinca
altkonan mallart kontrol ettirmesi icin yeterli firsati tammaya yetkili kilacaklardir.
Yetkili makamlar ayrica ithalatcrya bu mallart kontrol ettirmesi igin esit bir firsat
tamma yetkisine de sahip olacaklardir. Davanin esasina iliskin olarak olumlu bir tespit
yapumast halinde, Uyeler yetkili mercilere mallart génderenin, ithalatcimin ve alicinin
ad ve adreslerini ve soz konusu mallarin miktarini hak sahibine bildirme yetkisini
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verebilirler.” Mallara ve beyan sahibine iliskin bilgilerin gizliligi GY m.106
hiikiimlerince diizenlenmistir. Buna gore paylasilabilecek bilgiler GY m.104’te sayilan
bilgiler yalnizca {irliniin sahte olup olmadiginin tespitinde ya da mahkemeye bagvuruda

bulunulabilmesi i¢in kullanilabilir.
Madde 58 Re’sen Hareket Etme

Bu maddede giimriik idaresinin re’sen hareket etme yetkisini nasil kullanacagt
agtklanmistir. Buna gore “bir fikri miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iliskin olarak aksi
kanmitlanmadik¢a dogru kabul edilen deliller elde ettikleri mallarin  serbest
birakilmasinin ertelenmelerini istedikleri takdirde: () Yetkili merciler hak sahibinden
herhangi bir zamanda, bu yetkileri kullanmalarina yardimci olabilecek bilgileri
isteyebilirler; (b) ithalatgt ve hak sahibi erteleme kararindan derhal haberdar
edileceklerdir, ithalatcinin erteleme kararina karsi yetkili mercilere itirazda bulunmasi
halinde, erteleme, gerekli degisiklikler yapilmis olarak Madde 55'te yer alan kosullara

tabi olacaktir;

GK m.57/1/b ve GY m.102 hiikiimleri de idarenin re’sen yapabilecegi islemleri
aciklamaktadir. Buna gore idare hak sahibine ve esya sahibine, esyanin durduruldugu

bildirir ve gerekli duydugu bilgileri talep edebilir.

(c) iyi niyetle hareket edildigi veya hareket edilmesi planlandig takdirde, Uyeler
valnizca kamu makamlarim ve gorevlilerini telafi edici uygun onlemler konusunda

viikiimliiliikten muaf tutulacaklardwr.”
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Bu maddenin ¢ bendi, daha sonra ayrintili bir bigimde tartisilacak olan GK’nin
idare ve yetkililerinin sorumlu tutulamayacak oldugunu diizenleyen GK m.57/2

hiikmiine kaynaklik etmektedir.
Madde 59 Telafi Yontemleri

“Hak sahibine ag¢ik olan diger dava haklar: sakli kalmak iizere ve davalinin adli
mercilere inceleme yapilmasini talep etme hakkina tabi olarak, yetkili merciler Madde
46'da yer alan ilkelere uygun olarak ihlale neden olan mallarin imha edilmesini veya
bertaraf edilmesini emretme yetkisine sahip olacaklardir, yetkili merciler sahte markali
mallarla ilgili olarak istisnai kosullar disinda, ihlale neden olan mallarin
degistirilmemis haliyle yeniden ihrag¢ edilmesine izin vermeyecekler veya bunlar: farkl
bir giimriik usuliine tabi tutmayacaklardwr.” Sahte esyanin kolaylastirilmig imhasi ve
sahte oldugu kesinlesen esyanin tasfiyesi sirasiyla GK m.57/6, GY m.105 ve GK

m.57/4, GY m.111 uyarinca diizenlenmistir.
Madde 60 Cok Az Miktarda Ithalat

“Uyeler, seyahat edenlerin sahsi esyasi i¢inde bulunan veya kiiciik partiler
halinde goénderilen ticari niteligi olmayan az miktarlardaki mallart yukaridaki
hiikiimlere tabi olmaktan muaf tutabilirler.” Tiim bu diizenlemelerin amaci sahte
esyanin ticaretini engellemektir. Fakat ticaret gerceklestikten sonra nihai tiiketici elinde
bulunan sahte esyalar oncelikli hedefler olmadiklart gibi uygulama agisindan ¢ok
gercekei hedefler de degillerdir. GK m.57/5 de bu yaklasimi yansitacak sekilde yolcu
beraberindeki hediyelik esyayr ve vergi muafiyeti sinirlar i¢inde bulunan esyayir bu

kapsamin diginda tutmaktadir.

2.2.1.3. TRIPS sonrasi giimriik mevzuatinda sahte esya

TRIPS anlagmas1 Tiirkiye’nin AB ile olan giimriik birligi ve adaylik siirecinde

B arasinda ortaklik kurmak amaciyla

de 6nemli bir kaynak metindir. Tiirkiye ile A
imzalanan Ankara Anlasmasi ile bu ortakligi saglamak amaciyla Tirkiye Ortaklik
Konseyi kurulmustur. AB ile saglanan glimriik birligi sonrasinda Konseyin 1995°te
Briiksel’de ger¢eklesen toplanti kararlarinda, madde 54’te, Tiirkiye mevzuatinin AB
mevzuatina uyumlu hale getirilmesinde giimriik birligi i¢in dogrudan gerekli olan

alanlar olarak ticaret politikasi, {igiincii {ilkelerle imzalanan ve sanayi {riinleri itibariyle

1401963 yilinda Ankara Anlagsmasi imzalanirken Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) adin1 tasimaktaydi.
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ticari boyutu olan anlagsmalar, sanayi irlinleri ticaretindeki teknik engellerin
kaldirilmasina iligkin mevzuat, rekabet, sinai ve fikri miilkiyet hukuku ile giimriik
mevzuatr sayilmistir'*?. Boylelikle Tiirkiye ve AB arasinda FSMH’nin giimriiklerde
korunmasinda ilk adimlar atilmistir. Ayn1 kararlarin 31. Maddesi ile, taraflar es diizeyde
koruma i¢in yerine getirilmesi gereken yiikiimliiliiklere uyacagini taahhiit eder ve Ek.8
ile bu yiikiimliilikler agiklanir. Bunlar kisaca TRIPS ve Tiirkiye’'nin daha oOnce
imzaladig1 bir dizi anlasmasinin énemi ve kabulii, esit diizeyde korumanin taahhiidii,
Tirk mevzuatinin AB mevzuatina yakinlasmasi i¢in kabul edilen AB diizenlemeleri, bu

diizenlemelerin uygulamaya konmasi i¢in gereken azami siirelerdir.

TRIPS Anlagmas1 1994 yilinda imzalanmig ve 1 Ocak 1995°te yiiriirliige
girmistir. Tiirkiye bu anlasmaya 1995 yilinda taraf olmus ve 2000 yilinda uygulamaya
baslamistir. Hem bu anlagsmaya taraf olmakla hem de AB ile gergeklestirilen
miizakerelerle beraber Tiirkiye ulusal mevzuatini uyumlastirmak amaciyla 1995 yilinda
bir dizi KHK yayimlamistir. Calismanin birinci boliimiinde kronolojik olarak agiklanan
bu KHK’lardan 6zellikle 556 sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda KHK hem sahte
esya hem de giimriik isleyisi ve uygulamalar1 bakimindan 6nem arz etmektedir. 556
Sayili KHK’nin birinci kisim {i¢ilincii bolimii “Markanin Koruma Kapsam1” baglhigin
tasimaktadir. Bu boliimdeki madde 9’da marka tescilinden dogan haklarin kapsami
belirtilmistir. Madde 9’un birinci fikrasinda marka sahibinin Onlenmesini talep

edebilecegi fiiller sayilmistir. Bu fiiller:

“a) Markanin tescil kapsamina giren ayni mal ve/veya hizmetlerle ilgili olarak,

tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin kullaniimasi.

b) Tescilli marka ile aynt veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal
ve/veya hizmetlerin ayni veya benzeri mal ve/veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle
halk tarafindan, isaret ile tescilli marka arasinda iligkilendirilme ihtimali de dahil,

karistiridma ihtimali bulunan herhangi bir isaretin kullaniimasa.

¢) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsamina giren
mal ve/veya hizmetlerle benzer olmayan, ancak Tiirkiye'de ulastig1 taminmishk diizeyi
nedeniyle tescilli markanin itibarindan dolayr haksiz bir yarar elde edecek veya tescilli
markanin itibarina zarar verecek veya tescilli markanin aywt edici karakterini

’

zedeleyecek nitelikteki herhangi bir igsaretin kullanilmasi.’

141 1/95 sayili Tiirkiye-AT Ortaklik Konseyi Karar1. https://www.ab.gov.tr/ (Erisim Tarihi:13.06.2022)
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Bununla beraber ayn1 maddenin ikinci fikrasinda, birinci fikra hiikkmii uyarinca
yasaklanabilir durumlar sayilmistir. Bu durumlardan c¢ bendindeki ifade glimriiklerle
ilgilidir. Buna gore: “c) Isareti tasiyan malin giimriik bolgesine girmesi, giimriikge
onaylanmug bir islem veya kullanima tabi tutulmasi:” yasaklanabilir. S6z konusu madde
hiikmii de giimriik idarelerine sahte esya niteligine haiz esya ile karsilagilmasi
durumlarinda giimriikk idarelerinin yetkisinin boyutunu diizenlemesi bakimindan

onemlidir.

556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda KHK’nin sekizinci kismi marka
hakkina tecaviiz durumlarini diizenlemektedir. Bu kisimda yer alan madde 61°de tekrar
madde 9’a atif yapilarak marka hakkina tecaviiz sayilan fiilleri siralanmaktadir. Buna

gore:
“Asagida sayilan fiiller marka hakkina tecaviiz sayulir:

a) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayr 9 uncu maddede belirtilen

bicimlerde kullanmak.

b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayr veya aywt edilmeyecek derecede

benzerini kullanmak suretiyle markay: taklit etmek.

¢) Markayr veya ayirt edilmeyecek derecede benzerini kullanmak suretiyle
markanin taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan
markayr tasiyan trtinleri satmak, dagitmak veya bir baska sekilde ticaret alanina
ctkarmak veya bu amaclar i¢cin giimriik bolgesine yerlestirmek, giimriikce onaylanmis
bir islem veya kullanima tabi tutmak veya ticari amagla elde bulundurmak.” Bu
maddede tam da ¢aligmanin konusunu isaret edecek sekilde hem esya sahteciliginin hem
de giimriik faaliyetlerinin kesistigi bir durumdan bahsedilmektedir. Nitekim konumuzun

0zlnii teskil eden s6z konusu diizenleme son derece onemlidir.

Sekizinci kismin devam eden maddelerinde glimriiklerle ilgili birtakim
diizenlemelere daha yer vermektedir. Madde 76’ya gore “Bu Kanun Hiikmiinde
Kararnamede ongoriilen tiirde dava a¢an veya agacak olan kisiler, dava konusu
markanin kendi marka haklarina tecaviiz teskil edecek sekilde Tiirkiye'de kullanilmakta
oldugunu veya kullamilmas: icin ciddi ve etkin ¢alismalar yapildigini ispat etmek
sartiyla, davamn etkinligini temin etmek tizere, ihtiyati tedbire karar verilmesini talep

edebilir”. “Ihtiyati tedbirin niteligi” alt baslikli Madde 77°de bir énceki maddenin
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bahsettigi ihtiyati tedbirlerin, verilecek hiikmiin etkinligini saglayacak nitelikte olmasi
icin kapsamas1 gereken tedbirleri siralamaktadir. Bunlar arasinda b bendinde “Marka
hakkina tecaviiz edilerek tiretilen veya ithal edilen seylere Tiirkiye sinirlart i¢inde veya
giimriik ve serbest liman veya bélge gibi alanlar dahil, bulunduklari her yerde el

konulmasi ve bunlarin saklanmasi” tedbiri sayillmistir.

Madde 9’da gilimriiklerde meydana gelebilecek hareketlerden bahsederken
“glimriikge onaylamis bir islem” ifadesi kullanilmaktadir. Madde 77°de “ithal edilen
seylere” ifadesi; madde 79’da ise “ithalat veya ihracat” ifadesi kullanilmistir. Bu
¢alismanin birinci boliimiinde de giindeme getirildigi sekilde glimriik islemleri sadece
ithalat ve ihracattan olusmamaktadir. Dolayisiyla buralarda da madde 9°da oldugu gibi
“... uretilen ve bir glimriik islemine tabi tutulan seylere...” ve “bir giimriik islemi

sirasinda” ifadelerinin kullanilmasi kapsayici olmasi bakimindan daha isabetli olurdu

kanaatindeyiz.

Yukarida bahsi gectigi lizere giimriik idarelerinin 6nemli yetkilerinden biri “el
koymadir”. Madde 79 da el koymayla ilgili diizenlemeler icermektedir. Buna gore,
“Hak sahibinin yetkilerine tecaviiz olusturmasi nedeniyle cezayi gerektiren taklit
markali mallara, ithalat veya ihracat sirasinda hak sahibinin talebi iizerine, giimriik
idareleri tarafindan ihtiyati tedbir niteliginde el konulabilir. El koyma ile ilgili
uygulama bu konuda ¢ikarilacak mevzuatta diizenlenir. Giimriik Idarelerindeki tedbir,
el koyma kararimin tebliginden itibaren on giin iginde esas hakkinda ihtisas
mahkemesinde dava acilmaz veya mahkemeden tedbir niteliginde karar alinmazsa

idarenin el koyma karari ortadan kalkar”.

Tiim bu diizenlemelerle birlikte KHK, yiiriirliikten kalktig1 tarihe kadar, marka
hakkinin korunmasinda glimriiklere diisen gorevi diizenlemekteydi. Fakat bahsi gegtigi
sekilde giimriik idarelerinin yetki ve sorumluluklarini diizenleyen hiikiimlere, KHK
sonrasinda yiriirliige giren Sinai Miilkiyet Kanunu'nda detayli bir sekilde yer
verilmemistir. Bu gibi detaylara yalnizca Giimriik Kanunu ve Giimriik Y 6netmeliginde

yer verilmektedir.

2.2.2. Giincel giimriik mevzuati

Calismanin birinci boliimde bahsedildigi iizere, Tiirkiye’de FSMH mevzuatinin
temel metinleri yakin zamana kadar bir dizi KHK’dan meydana gelmekteydi. 2017

yilinda yiirtirliige giren 6769 Sayili Sinai Miilkiyet Kanunu, marka ve tasarim haklaria
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ve dolayisiyla sahte esyaya iliskin en giincel diizenlemedir. SMK biiyiik dlgiide 556
sayill KHK’ya benzemektedir. Birgcok madde dogrudan SMK’ya tasimmistir.
Giimriiklere iliskin diizenlemelerden ise yalnizca ihtiyati tedbirlerle ilgili olan madde
korunmustur. Diger maddelere SMK’da yer verilmemistir. Madde 159’un ikinci
fikrasinda ihtiyati tedbirlerin kapsamasi gereken tedbirler siralanmigtir. Maddenin b
bendine gore bu tedbirler, “Sinai miilkiyet hakkina tecaviiz edilerek iiretilen veya ithal
edilen tecaviize konu iiriinlere, bunlarin tiretiminde miinhasiran kullanilan vasitalara ya
da patenti verilmis usuliin icrasinda kullanilan vasitalara, tecaviize konu iiriinler
disindaki diger iiriinlerin tiretimini engellemeyecek sekilde, Tiirkiye sinirlart iginde veya
glimriik ve serbest liman veya bolge gibi alanlar dahil, bulunduklari her yerde el
konulmasi ve bunlarin saklanmas:”n1 da kapsar. SMK’da bu ifadenin diginda giimriik
mevzuatini isaret eden bir diizenleme bulunmamaktadir. Giimriikle ilgili diizenlemelere
Glumrik Kanunu’nda yer verilmistir. SMK, S6z konusu olabilecek rejimlerden
bahsederken yalmzca ithalat ifadesini kullanmustir. Oyle ki ihracat ifadesi dahi
zikredilmemistir. Bu durum, ihracatla beraber diger rejimlerin kapsam disinda
birakilmast anlamina gelmemelidir. Cilinkii GY madde 101, FSMH korumasinin
kapsami olarak “glimriikge onaylanmis bir islem veya kullanima konu olma” ifadesiyle
tim rejimleri isaret etmektedir. SMK’nin, daha acik olacak sekilde tiim giimriik
rejimlerini sayilmayacak olsa dahi ilgili Glimriik Mevzuati isaret edilebilecegi,

bdylelikle kapsamla ile ilgili soru isaretlerine yer birakilmamis olacag: kanaatindeyiz.

2.2.2.1. Giimriik Kanun’unda sahte esya

Giimriik Kanunu da diger mevzuatta oldugu gibi zamanla giincellenmistir. 1949
tarinli 5383 sayili Giimriik Kanunu ve 1972 tarihli 1615 sayili Giimriikk Kanunu’ndan
sonra 1999 yilinda yine ayni isimle 4458 sayili Gliimriik Kanunu yiiriirliige girmistir.
Daha oOnce bahsedildigi tlizere FSMH’nin korunmasi gilimriik idaresinin onemli
rollerinden birisi haline gelmistir. Bu dogrultuda yeni Giimrik Kanunu, Onceki
kanunlardan farkli olarak FSMH’nin korunmasiyla ilgili diizenlemelere dogrudan yer
vermektedir. FSMH, Giimriik Kanunu’nun 57. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye

“«

gore: “I. a) Fikri ve sinal haklar mevzuatina gore korunmasi gereken haklar ile ilgili

142

olarak hak sahibinin yetkilerine tecaviiz*** eder mahiyetteki esyanin alikonulmas: veya

142 S1nai Miilkiyet Kanununa benzer sekilde Giimriik Kanunu’nda da fikri ve smnai haklarla ilgili olarak
“tecaviiz ve ihlal” kavramlarin1 kullanmaktadir. “Tecaviiz” kelimesine yalnizca 1 kez yer veren GK, daha
ziyade “ihlal” kavrammi kullanmay1 yeglemistir. Oyle ki, ilk fikrann birinci bendinde “tecaviiz”
kelimesine yer verdigi 57. Maddede, ayni fikranin ikinci bendinden itibaren “ihlal” kelimesini kullanmay1

56



glimriik islemlerinin durdurulmas: hak sahibinin veya temsilcisinin talebi iizerine
glimriik idareleri tarafindan gergeklestirilir. Durdurma veya alikoyma karari hak sahibi
veya temsilcisi ile beyan sahibi veya 37 'nci maddede belirtilen kisilere bildirilir”. Bu
bentte dogal olarak tiim fikri ve siai miilkiyet haklar1 sayilmamis fakat ilgili mevzuat
diizenlemeleri isaret edilmistir. Ilgili kistmda ayrintili olarak ele alindig: {izere bu haklar

oldukg¢a genis bir alan1 kapsamaktadir.

Diger yandan giimriik mevzuatinda en agik sekilde sahte esya kavraminin tanimi
ise glimriik yonetmeliginde yapilmaktadir. Hatirlatmak gerekirse GY 100. Maddesi
birinci fikra ¢ bendi sahte esyay1 “1) Ambalaji da dahil olmak iizere, yetkisiz olarak hak
sahibinin aym tip egya icin gegerli tescilli markast ile ayni ticari markayr veya esas
vonleri itibariyle bu ticari markadan ayirt edilemeyen bir ticari markayt tasiyan ve bu
volla fikri ve sinai haklarin korunmasi mevzuatina gore giivence altina alinan hakki
ihlal eder nitelikteki esyayi, 2) Sahte esyayla birlikte veya ayri olarak birinci alt bentte
belirtilen esya ile ayni kosullarda giimriige sunulan logo, etiket, stiker, brogiir, kullanim
kilavuzu, garanti belgesi gibi her tiirlii marka simgesini, 3) Birinci alt bentte belirtilen
esya ile aym kosullarda ve sahte esyadan ayri olarak giimriige sunulan, sahte esyanin
markalarim tasiyan ambalaj malzemelerini,” ifade eder seklinde tanimlamaktadir. Bu
maddede ifadesini bulan tanimlar ise yalnizca marka hakkini tarif eder niteliktedir.
Dolayisiyla sahte esya tanimi, birgok FSMH’yi kapsam dis1 birakmaktadir. Fakat
GK’nin 57. Maddesi 1. Fikrasi a bendindeki ifadesi agiktir ve Kanun FSMH
mevzuatindan dogan hicbir hakki giimriiklerdeki korumanin disinda birakmamaktadir.
FSMH’nin genis kapsami, bu haklarin giimriiklerde korunmasini zorlastirmaktadir.
Ozellikle esyaya disaridan ya da giimriik idaresinin gdziinden bakildiginda baz haklarin
tespit edilmesi olduk¢a zordur. Transferlerinin dogalar1 geregi bilgisayar programlari,
esyanin i¢ine gomiilii bulunan yari iletken topografyalar1 ve entegre devreleri ve esyanin
tiretimi esnasinda faydalanilan patentlerle ilgili ihlaller giimriik kontrolleri sirasinda
tespit edilemeyebilmektedir. Dolayisiyla re’sen yapilan kontrollerde marka hakki
disindaki haklar1 ihlal eden esyalara rastlansa bile bu esyalarin FSMH’n1 ihlal ettigi fark
edilmiyor olabilir. Fakat hak sahibinin basvurusu iizerine ilgili mevzuat tarafindan

FSMH olarak tanimlanan haklarin ihlali siiphesi ile giimriik idarelerince islem

tercih etmistir. Bu da kanun koyucunun kavramlari birbirlerinin yerine ve es anlamli olarak kullandig:
¢ikarimini yapmamiza yol agmaktadir. Ayni sekilde kullanimin Giimriik Yonetmeligi’'nde de yer aldigimi
ifade etmek isteriz.
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yapilabilmektedir. Eger bahsi gegen tespit zorluklari yasaniyorsa, ilgili merciler

araciligryla hukuki adimlarin baslatilmasi i¢in gegici durdurma iglemleri yapilmaktadir.

Yine ayni bentte, giimriik idaresinin sahte esyaya karsi, hak sahibinin veya
temsilcisinin talebi ile harekete gegecegi belirtilmistir. Fakat gerekli durumlarda idare
re’sen de islemler yapabilir. Bu durum ayn1t maddenin b bendinde diizenlenmistir. Buna
gore: “b) Guimriik idaresine heniiz bir talepte bulunulmadigi durumda ve séz konusu
esyanin fikri ve sinai miilkiyet haklarini ihlal ettigine dair agik deliller olmast halinde,
hak sahibinin gegerli bir basvuruda bulunabilmesini teminen, giimriik idareleri
tarafindan esya ii¢ isgiinii siiresince re’sen alikonulabilir veya esyanin giimriik islemleri

durdurulabilir.”

Tiim bunlarin yan1 sira GK madde 57’nin ikinci fikrasi ise giimriik idaresinin
sahte esyanin gecisinden veya el konmasindan kaynaklanan kayiplara karsi sorumlu
tutulamayacagini belirtmektedir. Buna gore: 2. Fikri ve sinai haklarin ihlal edildigi
gerekgesi ile giimriik idaresine yapilan bagvurunun kabulii, s6z konusu esyanin giimriik
idaresince geregince muayene edilmeden birakildigi veya esyamin alikonulmasi igin
herhangi bir énlem alinmadigr gerekcesi ile hak sahibine tazminat hakki dogurmaz.
Fikri ve sinai haklar: ihlal eden egya ile miicadele kapsaminda, giimriik idaresince
basvuru iizerine veya re’sen hareket edilmesi nedeniyle ilgili kisilerin zarara
ugramasindan giimriik idaresi ve yetkilileri sorumlu tutulamazlar. Fakat bu diizenleme

Cevikgelik (2022)’e gdre anayasal bir uyusmazlik yaratmaktadir!®®

. Anayasa’nin 125.
maddesi 7. fikrasinda, “Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarart édemekle
yiikiimliidiir. ” ifadesiyle, idarenin kendi eylem ve iglemlerinden dogan zarar1 6demekle
yukiimlii oldugu anlasilmaktadir. Anayasal kurallara ise kanunla istisna getirilmesi
miimkiin degildir. Buna benzer bir durum 5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki
Sagligl, Gida ve Yem Kanunu’nun 26.maddesinin 5. fikrasinin {i¢iincii climlesine iligkin
de meydana gelmistir. S6z konusu ciimleye gore “ihtiyati tedbirlerin uygulanmasi
sonucu Bakanliga herhangi bir sorumluluk yiiklenemeyecegi ve Bakanliktan herhangi
bir tazminat talep edilemeyecegi” hikiim altma alinmistir. Anayasa Mahkemesi

2/5/2018 tarihli toplantisinda s6z konusu ciimlenin Anayasa’nin 125/7 hiikkmii geregince

iptaline karar vermistir'*4, Dolayisiyla buradan yola ¢ikarak diyebiliriz ki Giimriik

143 Cevikgelik, M. (2022). Giimriik Hukukunda Idari Faaliyet ve Hukuki Denetimi. Yayimlanmamis
Doktora Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Gazi Universitesi. s.317.

144 Anayasa Mahkemesi. 30/5/2018 Tarihli Basin Duyurusu. Idari Islemler Nedeniyle idarenin Sorumlu
Olmadigin1 Diizenleyen Kuralin Iptali.
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Kanunu madde 57/2 hilkmiiniin de iptali miimkiindiir. Mevcut diizenlemenin kaynagi
TRIPS anlagsmasinin madde 58/c hiikiimleridir. Buna gore, “(c) iyi niyetle hareket
edildigi veya hareket edilmesi planlandigi takdirde, Uyeler yalnizca kamu makamlarim
ve goreviilerini telafi edici uygun onlemler konusunda yiikiimliiliikten muaf

tutulacaklardir”.

Kanaatimizce bu hiikiim bir zorunluluk degil ulusal yasa yapiciya taninmis bir
kolaylik seklinde okunmalidir. Dolayisiyla anlasmanin 6ngordiigiiniin 6tesinde bir
diizenleme, hem anayasa ile uyum hem de idarenin eylem ve islemlerinden zarar
gorenlerin haklarinin daha kapsamli korunmasini saglayabilir. Fakat ¢alismanin son
boliimiinde detaylica tartisilacag: ilizere, giimriik idaresinin tiim sahte esya ticaretini
engellemesi miimkiin degildir. Dolayistyla baz1 hak sahiplerinin zarara ugrayacagi
kesindir. Ayn1 zamanda sahte esya tespit edilemedigi i¢in bu zararin hangi idare
sebebiyle dogdugunun tespiti de miimkiin degildir. Bu sebeplerle idareye gergek dis1 bir
sorumluluk yiiklendigi soylenebilir. Yalnizca bu acidan bakildiginda idarenin

sorumlulugunu kisitlayan mevcut diizenlemenin isabetli oldugu diisiiniilebilir.

Mevcut diizenlemeyle zarar gorebilecek olanlar sadece hak sahipleri degildir.
Devam eden fikra uyarinca, esyasina el konulmasi sebebiyle esya sahibi de zarar
gorebilir. Bir 6nceki durumdan farkli olarak, haksiz el konulan esya sebebiyle meydana
gelecek olan kaybin sorumlu oldugu idare bellidir ve islemi gergeklestiren idaredir.
Fakat burada isleme tesis olan karar hak sahibinin iddias1 ve aldirdig: ihtiyati tedbir
karar1 oldugu i¢in boyle bir durumda dogacak zararin sorumlusu da idare degil, hak
sahibi olacaktir. Yargitay benzer bir durum i¢in verdigi kararinda, el konulan esyanin
orijinal oldugu ve FSMH’yi ihlal etmedigi durumlarda esya sahibinin meydana gelen
zararinin davaci hak sahibi tarafindan karsilanmasina hikkmetmistir'®®, TRIPS anlasmasi
madde 56 gére “Ilgili makamlar, basvuru sahibine, mallarin haksiz olarak alikonmasi
veya Madde 55 uyarinca serbest birakilan mallarin alikonmasi nedeniyle ugradiklari
zarara karsilik ithalat¢iya, alictya ve mallarin sahibine uygun bir tazminat odemesini
emretme hakkina sahip olacaklardir.” Daha Once belirtildigi iizere, giimriik
mevzuatinda TRIPS anlagsmasmin bu hiikmiine iliskin bir diizenleme olmamasina

ragmen, yargi organinin bu korumay1 saglayacak sekilde karar verdigi sdylenebilir.

145 T.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E.2013/2447, K.2013/19525, T. 04.11.2013.
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Gumriik Kanunu’nun bazi hiikkiimleri, Giimriik Ydnetmeligi’nde genigletilerek
detaylica agiklanmistir. GK madde 57/3 durdurma ve alikoymada uygulanacak siirelere;
madde 57/4 sahte oldugu kesinlesen esyanin tasfiyesine; madde 57/6 mahkemenin
tespitine gerek olmaksizin kolaylastirilmis imhaya; madde 57/7 ise alikonulan esyanin
teminatla serbest birakilabilecegine iliskin hiikiimler igermektedir. Bunlar sirastyla GY

m.107; m.111; m.107 ve m.108’de detaylica diizenlenmektedir.

Giimriik Kanunu madde 57’nin 5. fikras1 hari¢ olmak tizere, tiim fikralar1 GY’de
aciklanmistir. Diger fikralardan farkli olarak GK madde 57/5 hiikkmii ya da bu hiikmii
aciklayacak diizenlemeler GY’de yer almamaktadir. FSMH korumasi kapsami disinda
birakilan esyay1 tanimlayan bu diizenlemeye gore, “5. Yolcularin kendi kullanimlarina
mahsus kisisel esya ile ticari mahiyette olmayan ve giimriik vergisi muafiyeti sinirlar
icinde kalan hediyelik esya i¢cin bu madde hiikiimleri uygulanmaz. Aym sekilde, fikri ve
sinai haklar mevzuatina gore korunmasi gereken haklar ile korunmus ve hak sahibinin
izni ile iiretilmis esyanmin; hak sahibinin rizasi disinda bir giimriik islemine tabi
tutulmasi veya hak sahibinin onayladigindan farkli sartlarda iiretilmesi veya baska
sartlarda bir marka tasimasi halinde, soz konusu esya bu madde hiikiimleri kapsami
disinda tutulur.” 1fadenin ilk kismi yolcu beraberinde bulunan, az miktardaki ticari
mabhiyette olmayan hediyelik esyay1 ve giimriik vergisi muafiyeti smirlari i¢inde olan
kiiclik sevkiyatlar1 kapsam disinda birakmaktadir. Hali hazirda biiytik sevkiyatlarda bile
sahte esyanin tespitinde zorluklar yasanirken, bu sekilde tanimlanan esyalarin tespit
edilmesi olduk¢a giictiir. Dolayisiyla bu yondeki bir diizenleme giimriik idaresinin
isleyisleri ve yogunlugu g6z oniinde bulunduruldugunda isabetlidir. Bu uygulamanin
Tiirkiye’nin ~ ekonomik  gercekleri ve  caligmanin  bulgular1  baglaminda

degerlendirilmesine sonug ve degerlendirmeler baglhiginda yer verilecektir.

[fadenin ikinci kismi ise bambaska bir soruna isaret etmektedir. Hangi esyanin
sahte oldugunu tespit etmek, gelisen taklitcilik yontemleriyle beraber oldukg¢a giigtiir.
Buna ek olarak hak sahibinin izni ile, ya da hak sahibinin izni olmadan ama hak
sahibinin anlasmali oldugu iireticisi tarafindan iretilen esyalar da bulunmaktadir. Bu
esyalar fiziksel olarak orijinalleriyle ayni oOzellikleri tasimaktadirlar. Dolayisiyla
birbirlerinden farksizdirlar. Bu durum o6zellikle paralel ithalat seklinde karsimiza
cikmaktadir. Bu esyalar sahte olmasalar da haksiz rekabete sebep olduklari iddiasiyla
hak sahibinin ya da lisansli temsilcisinin ekonomik ¢ikarlarin1 zedeleyecegi i¢in bu

esyalarin da ticaretinin engellenmesi istenmektedir. Bu fikranin hiikiimleri geregince bu
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durum kapsam disinda birakilmigtir. Yukarida hak sahibinin aldirdigi tedbire istinaden
mallara el konulmasi sebebiyle meydana gelen kayiplardan hak sahibinin sorumlu
tutulduguna iligkin atifta bulunulan Yargitay Karari, ayn1 zamanda bu duruma iliskin
yorumlar da igermektedir. Buna gore, daha once hak sahibinin izniyle iiretilmis olan
ama  paralel ithalat yoluyla yurda sokulan {riinlerin sahte olarak
degerlendirilemeyecegine ~ ve  dolayisiyla  giimriiklerde  durdurulamayacagina

146

hiikmedilmistir~"°. Bu tartisma, haksiz rekabet hukukunun konusunu olusturmakta fakat

glimriiklerin sahte egyayla ilgili caligma alanina girmemektedir.

2.2.2.2. Giimriik Yonetmeligi’nde sahte esya

Kanunlar ilgilendikleri alanlardaki 6nemli esaslar1 belirleyen cergeve yapilardir
ve bazi konularin yonetmeliklerle diizenlenmesini ngoriirler. Glimriik Yonetmeligi de
Glmriik Kanunu’nun yonetmelikle diizenlenmesini dngoérdiigii konulari diizenlemek ve
uygulamaya yon verecek hususlara agiklik getirmek igin yayimlanmigtir. FSMH’nin
giimriiklerde korunmasi da son derece teknik ve ayrintili bir konu olmasi sebebiyle
yonetmelikle agiklanmaya ihtiya¢c duyulan alanlarindan biridir. Bu dogrultuda
yonetmeligin “Giimriikce Onaylanmis Islem veya Kullanim” isimli dordiincii kitabinin
ikinci kismi, “Fikri ve Sinai Haklarin Korunmasi” basligini tagimakta ve 100 ila 111.
maddeleri arasinda giimriik idarelerinin esyalar iizerindeki FSMH’ye iligkin islemlerini
diizenlemektedir. Daha oOnce bahsedildigi lizere, yonetmeligin bu maddeleri TRIPS
anlasmasinin ve GK’nin ilgili maddelerini yansitacak sekilde diizenlenmistir'*’. Bu

kisimdaki 6nem arz ettigi diisiiniilen ifadelerden bazilar1 agiklanmaya calisilacaktir.

Tanimlar baghikli madde 100/a, -sahte esya tanimi sadece marka hakkini tarif
ediyor olsa da- korumanin kapsaminin sadece marka olmadigini ve “Fikri ve Sinai
Haklar” ifadesiyle “5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, 5147 sayili Entegre
Devre Topografyalarinin Korunmas: Hakkinda Kanun, 5042 sayili Yeni Bitki Cesitleri
Uzerinde Islah¢t Haklarimin Korunmasina Iiskin Kanun, 551 sayili Patent Haklarinin
Korunmas:t Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 554 sayitli Endiistriyel
Tasarimlarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 555 sayili Cografi
Isaretlerin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname, 556 sayili Markalarin
Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ve fikri ve sinai haklarin

korunmasi mevzuatina gore korunmasi gereken haklar: diizenleyen diger mevzuat ile

148 T.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E.2013/2447, K.2013/19525, T. 04.11.2013.
147 Detayl1 bilgi i¢in bkz. Glimriik Y&netmeligi madde 100-111.
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korunan haklar: ’ni kast ettigini belirtmektedir. Daha once bahsedildigi iizere, FSMH’yi
konu edinen KHK’ler giincellenmis ve yerini Sinai Miilkiyet Kanunu’na birakmistir.
Fakat Yonetmelik bu ag¢idan giincellenmemis ve hala s6z konusu haklarin taniminda
yuriirliikten kaldirilmis olan KHK ’leri isaret etmektedir. Yonetmeligin bu kisminin da

giincellenmesi isabetli olacaktir.

Nihayetinde GY madde 100/1/c, bu ¢alismanin {izerine kurulu oldugu sahte esya
tanimin1 yapmaktadir. Buna gore sahte esya “1) Ambalaji da dahil olmak iizere, yetkisiz
olarak hak sahibinin ayni tip esya icin gegerli tescilli markast ile aynmi ticari markay:
veya esas yonleri itibariyle bu ticari markadan aywrt edilemeyen bir ticari markayi
tastyan ve bu yolla fikri ve sinai haklarin korunmasi mevzuatina gore giivence altina
alinan hakki ihlal eder nitelikteki esyayi, 2) Sahte esyayla birlikte veya ayri olarak
birinci alt bentte belirtilen esya ile ayni kosullarda giimriige sunulan logo, etiket, stiker,
brogiir, kullanim kilavuzu, garanti belgesi gibi her tiirlii marka simgesini, 3) Birinci alt
bentte belirtilen esya ile ayni kosullarda ve sahte esyadan ayri olarak giimriige sunulan,
sahte esyamin markalarimi tasiyan ambalaj malzemelerini”, ifade etmektedir.
Gorildigi tizere, GY madde 100 “sahte esya” kavramimi tescilli marka ile
iliskilendirmektedir. Bu bakimdan tescilli bir ticari markay1 temsil eden, andiran,
anlamlandiran her tiirli unsurun giimriiklerden gegisini yassak eden bir diizenleme

mahiyetindedir.

Hemen devam maddesinde ise sahte esya ile giimriik idareleri arasindaki
baglantinin kuruldugu goriilmektedir. Oyle ki GY madde 101’e gore fikri ve smai
haklarin korunmasinin kapsami, “(1) Giimriik idareleri, Tiirkiye Giimriik Bolgesinde
tasit degistiren esya da dahil olmak iizere giimriikce onaylanmig bir islem veya
kullanima konu, fikri ve sinai haklart ihlal ettiginden siiphe edilen veya bu haklari ihlal
eder nitelikteki esya”dir. GY’de bahsi gegen “giimriikce onaylanmis islem veya
kullanima tabi tutulmasi” ifadesinin anlammi ve igerigini de GK madde 3/14’te
bulabilmekteyiz. Madde hiikmiinde sozii gecen deyim, “esyamin, a) Bir giimriik
rejimine tabi tutulmasini, b) Bir serbest bélgeye girmesini, c¢) Tiirkiye Giimriik Bolgesi
disina yeniden ihracini, d) Imhasini, e) Giimriige terk edilmesini” ifade etmektedir. Bu
fikrada sozii edilen “glimriik rejimi” deyimini ise GK madde 3/15’te agiklanmustir.
Buna gore giimriik rejimi deyimi, ilk boliimde de deginildigi tizere “a) Serbest dolasima

giris rejimini, b) Transit rejimini, c¢) Giimriik antrepo rejimini, d) Dahilde isleme
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rejimini, e) Giimriik kontrolii altinda igleme rejimini, f) Gegici ithalat rejimini, g)

Haricte isleme rejimini, h) Ihracat rejimini” ifade etmektedir.

Bu noktada belirtilmelidir ki, korumanin kapsami Onemli bir tartismanin
konusunu olusturmaktadir. Daha onceki bolimde 556 sayili KHK ve SMK arasinda
giimriik islemlerini isaret eden, glimriikk rejimi, ithalat ve ihracat ifadelerinin
kullaniminin belirsizlige sebep oldugu ve dogru yaklasimin yukarida belirtilen GK’nin
ilgili tanimina atif yaparak “glimriikge onaylanmis bir islem veya kullanima tabi
tutulmas1” ifadesinin kullanilmasi oldugu belirtilmisti. SMK’da bu tanim ya da atif
kullanilmamis olsa da GY’nin ifadesi ve bu ifadelerin GK’da ne anlama geldikleri
aciktir. Buna gore tiim giimriik islemleri bu korumanm kapsamindadir. Ornek olarak
Yargitay Kararin’nda da adi sayilmamis olmasina ragmen transit rejimin de bu

kapsamda degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir'®,

Guimriik idareleri re’sen harekete gecebilseler de sahte esyanin idarece taninmasi
onemlidir. Herkesce bilinen marka ve tasarimlarin disindaki marka ve tasarimlarin da
sahtelerinin yapilmas1 s6z konusudur. Bu sebeple hak sahibi idareye basvuru da
bulunmalidir. GY madde 103/1°e gore basvuru, “Fikri ve Sinai Haklarm Ihlali ile Tlgili
Olarak Giimriik Idaresinin Harekete Gegmesine Iliskin Basvuru Formu” ile elektronik
olarak glimriik idaresine yapilir. Bakanligin yayimladigi “Fikri ve Sinai Haklarin
Giimriiklerde Korunmasina Iliskin E-Basvuru Rehberi” dogrultusunda, Bakanligin web
sitesinde, E-Islemler sayfasinda yer alan “Fikri ve Smai Miilkiyet Haklarmnm

Giimriiklerde Korunmasi” isimli modiil aracihigiyla bagvuru yapilmaktadir4®

. “Ayrica
hak sahibinin yurtdisinda yerlesik olmast halinde 100 ila 111 inci maddeler
kapsamindaki islemler, ancak Tiirkiye'de yerlesik temsilcisi araciligiyla yapilabilir.”
GY madde 103/2-4’e gore “soz konusu esyanin giimriik idaresince taninmasina imkan
verecek sekilde; a) Esyanin tam ve ayrintili teknik tanimi, b) Hak sahibince sahteciligin
tiir ve sekline iligskin olarak verilebilecek her tiirlii bilgi, c) Hak sahibince belirlenen
irtibat saglayacak kisinin isim ve adres bilgisi, bulunmasi zorunludur.” Bu bilgiler
disinda ozellikle gozle ayrit edilemeyecek derece benzerleri iiretilen sahte esya igin,
beyan iizerinden bile tespit yapilabilmesine imkan saglamak icin “b) Egyanin
gonderildigi veya goénderilmesi planlanan yer, c) Sevkiyata veya ambalaja iliskin

ayrintilar, ¢) Planlanmis olan varis veya yola ¢ikis tarihi, d) Tasiyici firma ve tasimada

148 T.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi. E.2003/8321, K.2004/3406, T.01.04.2004.
149 https://uygulama.gth.gov.tr/FSMH/Giris.aspx?ReturnUrl=%2fFSMH%2f (Erisim Tarihi: 17.05.2024)
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kullanilan araca iligkin bilgi, e) Ithalat¢i, ihracat¢r veya esyamin zilyedine iliskin
bilgiler, f) Esyamin iiretildigi iilke veya iilkeler ve esya sevkiyatinda kullanilan
gilizergahlar, g) Orijinal esya ile bu esyaya iliskin haklari ihlal ettiginden siiphe edilen
esya arasindaki teknik farkiilikiar” bildirilir., Koruma siireye tabidir ve GY madde

103/6’ya gore bu siire 1 yil1 gegemez. Dolayisiyla basvurular her yil yenilenmelidir.

GY madde 104/3’e gore giimrik idaresi, “basvuru sahibinin giimriik islemleri
durdurulan veya alikonulan esyay kontrol etmesine izin verir ve hak sahibinin talebi
tizerine egyanin muayenesi sirasinda sadece tahlil edilmek ve sonraki islemleri
kolaylastirmak amaciyla hak sahibine teslim etmek i¢in soz konusu esyadan numune
alabilir. 101 inci maddede yer alan sartlara uygun olarak alinan numuneler tahlilin
sonu¢lanmasinin ardindan ve esyanmin giimriik islemlerinin tamamlanmasindan oénce
glimriik idaresine geri gonderilir. Numunelere iliskin her tiirlii tahlil hak sahibinin
sorumlulugu altinda gerceklestirilir.” Bu sekilde temin edilen numuneler esyanin sahte
olup olmamasinin tespitinde ve bilirkisilerden alinacak raporlarla beraber ihtiyati tedbir

ve sonraki yargilama siireglerinde de kullanilmaktadir.

Tasarim benzerligi gibi durumlarin disinda esyanin bir hak sahibinin hakkini
birebir taklit ederek tiretildigi durumlarda, beyan sahibinin bu esyanin orijinal oldugu ya
da s6z konusu haklari ihlal etmedigini ileri siirmesi beklenmemektedir. Bu durumlarda
yargilama siireglerinden ve masraflarindan kag¢inmak icin, kolaylastirilmis imhaya
bagvurulabilir. GY madde 105’ e gore esya “mahkemede dava agilmaksizin veya
mahkeme karart beklenmeksizin bu maddede belirtilen usul ve esaslar cergevesinde
imha edilebilir. fmha islemi, giimriik idaresinin gézetimi ve hak sahibinin sorumlulugu
altinda gerceklestirilir. Imha ile ilgili tim masraflar hak sahibinden almr. Imha

sirasinda esyadan giimriik idaresince numune alinir”.

GY madde 108’e gore el konulan veya giimriik islemleri durdurulan esya “yarg:
mercilerinin 10 isgiinii siire icerisinde ihtiyati tedbir karart vermemis olmasi
durumunda, esyamn tiim giimriik islemlerinin tamamlanmis olmas: halinde, beyan eden,
esya sahibi, ithalat¢isi, tasiyicist veya elinde bulundurana bir teminat karsiliginda
teslim edilir. Hak sahibi esyanin giimriik islemlerinin durdurulduguna iliskin bildirimin
kendisine ulastigi tarihten itibaren yirmi isgiinii i¢inde anlasmazhiga iliskin yasal siireci
baslatmamas: halinde alinan teminat ¢éziiltir”. Gumriik idaresince el konulan esyalar,

kendilerine tanina siire boyunca depolanirlar. Giimriik idaresinin depolama alanlar ise
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siirlt alanlardir ve s6z konusu egyalarin buralarda uzun siireler saklanmasi1 beklenemez.
Ayni sekilde esyanin serbest birakilmasi i¢in verilen teminatlar da siiphesiz beyan sahibi
icin finansal bir yiik olusturmaktadir. Dolayisiyla hak sahibine taninan siirelerde gerekli

kararlarin alinamamas1 durumlarinda hem esya hem de teminat serbest birakilir.

GY m.110’a gore durdurulan ve alikonulan esyanin diger giimrik islem ve
rejimlerine tabi tutulmasma izin verilmez. Boylelikle Ornegin serbest dolasima
sokulamayan esya bagka bir iilkeye transit rejimi ya da ihracat rejimi kapsaminda sevk

edilemez.

GY m.111/b’ye gére mahkemece fikri ve sinai haklar ihlal ettigi kesinlesen esya
“esyamin nitelikleri hi¢bir sekilde ilk haline gelemeyecek sekilde degistirilerek imha
edilir. Marka ve etiketlerinin sékiilmesi esyanin niteliklerinin degismesi icin yeterli
kabul edilmez.” Dolayisiyla bdylece s6z konusu esyanin yeniden baska bir marka
altinda satisinin Oniine gecilmektedir. Boylelikle sahte esyanin giimriiklerdeki siireci

tamamlanir.

2.3. Avrupa Birligi Giimriik Mevzuatinda Sahte Esya

Tiirkiye’nin ekonomik ve politik olarak yakin iligkiler i¢inde bulundugu
iilkelerin basinda Avrupa Birligi ve iiye lilkeleri gelmektedir. 1963 yilinda baslayan
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyelik siireci'®® ve 1996 yilinda dahil oldugumuz
Giimriik Birligi®®, Tiirkiye’nin bazi yasal diizenlemelerin AB mevzuatiyla
uyumlulastirilmasimna sebep olmustur. Bunlardan biri de glimriik mevzuatidir.
Dolayisiyla Tiirkiye’nin iligkili bulundugu AB’nin giimriik mevzuatina da sahte esya

perspektifinden bakmakta fayda vardir.

Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerin giimriik mevzuatinin temel diizenlemesi “Union

Customs Code”dur (UCC - Birlik Gumriik Kodu). UCC, 9 Ekim 2013 tarihinde,

+152

952/2013 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Tiiziig ile kabul edilmis ve 1

Mayis 2016 tarihinde yiiriirliige girmistir'®, Boylelikle bir énceki diizenleme olan

150 https://www.mfa.gov.tr/turkiye-ve-avrupa-birligi_ne-tam-uyelik-sureci.tr.mfa  (Erisim  Tarihi:
22.06.2024)

151 https://www.ab.gov.tr/gumruk-birligi_46234.html (Erigim Tarihi: 22.06.2024)

152 Regulation (EU) No 952/2013 of the European Parliament and of the Council of 9 October 2013
laying down the Union Customs Code

158 https://taxation-customs.ec.europa.eu/union-customs-code-ucc-introduction_en  (Erisim  Tarihi:
22.06.2024)
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“Community Customs Code” (CCC - Topluluk Giimrik Kodu) yiiriirliikten
kaldirilmistir. CCC, FSMH ve giimriiklerde korunmasina iligkin diizenleme veya
aciklamaya herhangi bir hiikkmiinde yer vermemistir. CCC’den farkli olarak yeni UCC
ise, madde 134/1 ve 267/3-¢ hiikiimlerinde fikri miilkiyet haklarini ihlal eder nitelikteki
esyanin ticareti ve giimriik idarelerinden gegisinin yasaklamalara ve kisitlamalara tabi
tutulacagimi acikga belirtmektedir. Her iki ifade de 134/1 ve 267/3-¢ hiikiimlerinde
sirastyla “Esyanin gelisi” ve “Esyanin c¢ikist prosediirleri” basliklar1 altinda yer
almaktadir. AB igerisindeki bu tiir uygulama ve islemler konusunda UCC, {ilkemiz Tiirk
Giimriik Kanunu mahiyetinde etki gosteren bir gerceve yasa konumundadir. Oyle ki,
Gumriik Kanunu’nda oldugu gibi UCC de “esyanin gelisi ve ¢ikis1” disinda transit,
antrepo ve yeniden ihra¢ gibi GK’da rejim olarak tanimlanan bazi prosediirlere
sahiptir’>, Fakat Tirk SMK’da oldugu gibi UCC de, fikri miilkiyet korumasinmn
kapsami olarak tiim giimriik islemlerini agik¢a tarif etmemis, sadece sozii edilen
rejimler ozelinde konuyu ele almistir. UCC, giliniimiize gelene kadar birtakim
degisiklerden®® gecmis ve en son halini 12.12.2022 tarihinde almustir™®. Fakat fikri
haklara iligskin diizenlemeler ilk versiyonunda oldugu sekilde korunmus ve degisiklige

ugramamistir.

Fakat FSMH ile ilgili detaylar AB’nin diger yasal metinlerinde de
diizenlenmektedir. Bunlardan FSMH ve 6zel olarak giimriik idaresinin sorumluklarini
belirleyen diizenleme ise “608/2013 Sayili Fikri Miilkiyet Haklarinin Giimriiklerde
Uygulanmasina Iliskin 12 Haziran 2013 Tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konsey
Tiiziigii"diir’®’. Bu diizenleme, calismamizin konusuna kaynaklik eden Giimriik
Yonetmeligi’nin sahte esya tanimiyla tamamen ayni igerige sahip bir sahte esya

tammina yer vermektedir'®®, Bu tanim GY’de oldugu gibi TRIPS anlasmasinin ilgili

154 Union Customs Code m.5

15530/10/2013; 24/12/2016; 01/01/2020; 15/05/2019 ve 12/12/2022 tarihlerinde giincellenmistir.

156 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?2uri=CELEX%3A02013R0952-20221212  (Erisim
Tarihi: 22.06.2024)

157 Regulation (EU) No 608/2013 of the European Parliament and of the Council of 12 June 2013
concerning customs enforcement of intellectual property rights and repealing Council Regulation (EC)
No 1383/2003

1% Regulation (EU) No 608/2013 of the European Parliament and of the Council of 12 June 2013
concerning customs enforcement of intellectual property rights and repealing Council Regulation (EC)
No 1383/2003 m.2/5-a,b,c.

“‘counterfeit goods’ means:

(@) goods which are the subject of an act infringing a trade mark in the Member State where they
are found and bear without authorisation a sign which is identical to the trade mark validly registered in
respect of the same type of goods, or which cannot be distinguished in its essential aspects from such a
trade mark;
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sahte esya (counterfeit goods) tanimimdan®® hareketle yapilmis bir tanimdir.
Dolayistyla giimriik idareleri nezdinde, aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu TRIPS
anlasmasina taraf olan 164 iilke!®® ve UCC’yi kullanan AB iiyesi 27 iilkenin® sahte

esya taniminda bir birlige vardigi sOylenebilir.

608/2013 Sayili Fikri Miilkiyet Haklarinin Giimriiklerde Uygulanmasina Iliskin
12 Haziran 2013 Tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konsey Tiiziigli de Tiirk Giimriik
Kanunu ve Gilimrikk Yonetmeliginde oldugu gibi TRIPS’in ¢izdigi cercevede ve
mahiyette diizenlemeler icermektedir. Bunlardan ilki, aynen {ilkemizde oldugu gibi hak
sahibinin basvuru yapmasmna imkan veren diizenlemelerdir!®2. Devam eden
diizenlemeler sirasiyla, korumanin siiresi'®3, giimriik idaresinin basvuru kaynakli ya da
basvuru olmaksizin yapabilecegi islemler'® s6z konusu esyadan numune almal®,

esyay1 saklamal®, esya ve esya sahibi hakkinda paylasilabilecek bilgiler'®’, esyanin

169 konu edinmektedir. Goriilecegi iizere

imhas1'®® ve giimriik idaresinin sorumlulugunu
genel olarak sahte esya konusunda AB glimriik mevzuati ve ilgili diizenlemeler, Tiirk
Gilimriik Kanunu ve Giimriik Yonetmeliginde yer alan diizenlemelere paralel nitelikte

diizenlemeler icermektedir diyebiliriz.

(b) goods which are the subject of an act infringing a geographical indication in the Member State
where they are found and, bear or are described by, a name or term protected in respect of that
geographical indication;

(c) any packaging, label, sticker, brochure, operating instructions, warranty document or other
similar item, even if presented separately, which is the subject of an act infringing a trade mark or a
geographical indication, which includes a sign, name or term which is identical to a validly registered
trade mark or protected geographical indication, or which cannot be distinguished in its essential aspects
from such a trade mark or geographical indication, and which can be used for the same type of goods as
that for which the trade mark or geographical indication has been registered;”

19 TRIPS m.57 dipnot 14/a

180 hitps://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/parties/231 (Erigim Tarihi: 22.06.2024).

161 https://taxation-customs.ec.europa.eu/customs-4/union-customs-code/national-customs-
administrations_en

162 Regulation (EU) No 608/2013 of the European Parliament and of the Council of 12 June 2013
concerning customs enforcement of intellectual property rights and repealing Council Regulation (EC)
No 1383/2003. m.3-10.

163 Regulation (EU) No 608/2013 m.11-12.

164 Regulation (EU) No 608/2013 m.17-18.

165 Regulation (EU) No 608/2013 m.19.

166 Regulation (EU) No 608/2013 m.20.

167 Regulation (EU) No 608/2013 m.21-22.

168 Regulation (EU) No 608/2013 m.23-26.

169 Regulation (EU) No 608/2013 m.27-30.
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Ancak Tiirk mevzuatindan farkli olarak hak sahibi’®nin sorumlulugu'’* ve iiye
iilkeler arasinda bilgi paylasimimil’? konu edinen diizenlemeler de bulunmaktadir. Buna
gore tlilkemiz diizenlemesinde oldugu gibi AB diizenlemesinde de giimriik idaresinin,
FSMH ihlal eden esyanin gegisi sebebiyle sorumlu tutulamayacagi belirtilmektedir.
Fakat AB diizenlemesinin iilkemiz mevzuatindan farklilastigi konu ise, hak sahibinin
bagvurusu sonucunda, durdurulan ve el konulan esyanin FSMH’yi ihlal etmedigi
durumlarda meydana gelecek olan zararlardan hak sahibinin sorumlu olduguna
iliskindir'®. Hatirlanacagi iizere, Tiirk mevzuati bu yonde bir diizenleme icermiyor olsa
dahi Yargitay, benzer bir durum i¢in hak sahibinin sorumlu olduguna iliskin bir karara
hikkmetmistir'’*. Yargitay’in hak sahibini, dogan zarardan sorumlu tuttuguna iliskin
kararinda, herhangi bir yasal dayanaga dayandiramadigini gérmekteyiz. Bu noktada
bizatihi yasada veya ikincil mevzuatta konu hakkinda bdyle bir hilkkmiin ya da

aciklamanin olmamasi disiiniildiigiinde, Yargitay’in genisletici ve uygulamaya yon

verici nitelikte bir karara vardigi sdylenebilir.

Yine mevzuat arasinda farklilik tastyan diger husus ise, AB iiye iilkeleri arasinda
bilgi paylasimma iliskin diizenlemedir. Oyle ki AB diizenlemelerinde hak sahibinin
basvurusuna, basvuruya kaynaklik eden tescil vb. bilgilere, korumanin statiisiiniin
devam edip etmedigine, glimriik idarelerinin aldig1 durdurma ve el koyma kararlarina
iliskin bilgilerin, tiye iilkelerin giimriik idareleri arasinda paylasilmasi gerekmektedir.
Bu baglamda bilgi paylasimimin tesisi i¢in de merkezi veri tabani kurulmasi

kararlastirmigtir! .

Ugiincii boliimde detayli bir bigimde ortaya konulacak olan sahte esya ticareti ve

Tirkiye’nin bu ticaret igerisindeki yeri, Tiirkiye nin sahte esya ticaretiyle miicadelede

170 Tiiziik, hak sahibi igin “holder of the decision” ifadesini kullanmaktadir. Bu ifade i¢in “holder of the
decision means the holder of a decision granting an application” tanimini yapmaktadir. Bu tanim
yeterince agik olmasa da metnin tamamimdan holder of the decision ifadesiyle bir tescil kuruluguna
basvurarak ilgili hakki tescil ettiren ve bu yonde bir karara sahip olan kisiler olduklar1 anlasiimaktadir.

171 Regulation (EU) No 608/2013 m.28.

172 Regulation (EU) No 608/2013 m.31-33.

173 Regulation (EU) No 608/2013 m.28. Liability of the holder of the decision: Where a procedure duly
initiated pursuant to this Regulation is discontinued owing to an act or omission on the part of the holder
of the decision, where samples taken pursuant to Article 19(2) are either not returned or are damaged
and beyond use owing to an act or omission on the part of the holder of the decision, or where the goods
in question are subsequently found not to infringe an intellectual property right, the holder of the decision
shall be liable towards any holder of the goods or declarant, who has suffered damage in that regard, in
accordance with specific applicable legislation.

14 T.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E.2013/2447, K.2013/19525, T. 04.11.2013.

175 Regulation (EU) No 608/2013 m.31.-32.
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yetersiz bir performans gosterdigini ortaya koymaktadir. Fakat goriilecegi lizere, Tiirk
giimriik mevzuati ve AB giimriik mevzuatinin FSMH iliskin diizenlemeleri, birbirlerine
cok biiylik ol¢iide paralellik gostermektedir. Buradan yola ¢ikarak, Tiirkiye’nin soz
konusu yetersiz performansinin, Tirkiye’deki giimriik faaliyetlerini diizenleyen
mevzuatin yetersizligi ile ilgili olmadig1 ¢ikarimini yapabiliriz. Yani sahte esyalarin
Tiirkiye’de tretilip glimrilk kontrollerini agsarak AB pazarlarina giriyor olmalarmin
sebebinin, yalmizca iilkemiz giimriik idarelerindeki mevzuat eksikliginden

kaynaklanmadig1 asikardir.

Bu noktada yapabilecegimiz dnemli bir diger tespit, Tiirk giimriikk mevzuatinin
uluslararas1 standartlar1 karsiladigidir. Mevzuat yeterli diizenlemeleri igeriyorken
sorunun devam ediyor olmasi, sahadaki uygulamalara isaret etmektedir. Dolayisiyla bu
sekildeki sahte esyanin glimriiklerden gecisine sebep olan uygulamalar1 ve isleyisi
anlayabilmek, konuyu anlayabilmek i¢in bir gereklilik halini almaktadir. Bu dogrultuda
giimriik idarelerinin sahte esyaya iliskin is ve isleyislerini anlayabilmek ve tartisilan
mevzuat: aktif uygulayan aktérler olarak glimriik idaresi personelinin konu hakkindaki
goriislerini  ortaya koyabilmek i¢in, giimrik personeliyle yari yapilandirilmis
derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir.  Calismanin  devam eden {igilincii
boliimiinde o6ncelikle Tirkiye’'nin sahte esya sorunu cesitli istatistiklerle ortaya
konulacak, ardindan, gerceklestirilen goriigmelerin teorik alt yapisina ve elde edilen

bulgulara yer verilecektir.

69



3. SAHTE ESYA TICARETI VE TURKIYE’NiN DURUMU

Sahte esya ticareti, siklikla bir semsiye terim olarak yasadisi ticaret basligi
altinda yer almaktadir. Fakat yasadisi ticaret tanimi ¢ogunlukla, sahte esyadan farkli
olarak kacakc¢iliga konu olan yasadisi ticareti ifade etmektedir. OECD’ye gore yasadist
ticaret, insan, vahsi doga, narkotik, tiitlin tirtinleri ve alkol irtinlerinin yasadis ticaretini
ifade etmektedir. Bununla birlikte ticareti yasaklanmis tarihi eserler, bitki ve hayvan
tirleri, fikri miilkiyet haklarin1 ihlal eden esyalar, bulunduklar1 bdlgenin yasal
gerekliliklerini tasimayan esyalar ve calint1 esyalar da yasadisi ticaretin tiirleridir!’®.
Goriilecegi iizere sahte esya ticareti, fikri miilkiyet haklarini ihlal eden esyalar olarak
siniflandirilmaktadir. Bununla beraber, kagakcilik olarak nitelendirilen ve ilgili
mevzuatla diizenlenen diger yasadisi ticaret de, bu ¢alismanin konusunu olusturmasa
dahi ¢esitli uluslararas1 kuruluslarin ilgili raporlarinda yer almakta ve sahte esya
ticaretiyle birlikte anilmaktadir. Fakat bu durum diger yasadisi ticaretlerden ayri olarak
sahte esya Ozelinde istatistiklerin elde edilmesi ve paylasiimasi engel olmamaktadir.

Nitekim basta OECD olmak iizere, diger uluslararasi kuruluslar veya arastirma sirketleri

raporlarinda sahte esya ticaretinin ekonomik biiytlikliigii ve etkilerine yer vermektedir.

Guimriiklerde yakalanan sahte esya ticaretinde ihlal edilen haklarin ¢ok biiyiik
bir kism1 marka hakkini ihlalden kaynaklanmaktadir. Marka hakki disinda patent, telif

ve tasarim ise ¢ok kiigiik bir yer kaplamaktadir.

Copyright
Design right
0

1%

Sekil 3.1 Gimriiklerde el koyma sayisi acisindan ihlal edilen FSMH’nin orant
Kaynak: OECD/EUIPO (2016), Trade in Counterfeit and Pirated Goods: Mapping the Economic Impact,
Ilicit Trade

176 https://read.oecd-ilibrary.org/governance/illicit-tradef/illicit-trade_9789264251847-4-en#page3 (Erisim
Tarihi: 25.06.2024).
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Sahte esya kavrami Ozellikle marka hakkini ihlal eden esyalar i¢in kullaniliyor
olsa da bu kisimda bahsedilecek olan istatistikler diger haklarin ihlal edildigi esyalar1 da
kapsayacaktir. Nitekim Ingilizce literatiirde de counterfeit goods kavrammin tanimi
Tiirkce mevzuatta oldugu gibi dogrudan marka hakkiyla ilgili olsa da, diger FSMH nin

ihlal edildigi esyalardan bahsedilirken de counterfeit goods kavrami kullanilmaktadir.

3.1. Sahte Esya Ticaretinin Diinya Ticaretindeki Pay1

Veriler ortaya koymaktadir ki, Sahte esya ticaretinin boyutu giin gegctikce
artmaktadir. Ustelik bu artig uluslararas: ticaretin kendi artisgindan da biiyiik bir hizda
gergeklesmektedir. Oyle ki 2023 yilinda 1.02 trilyon dolar olarak gerceklesen sahte esya
ticaretinin 2030 yilinda 1.79 trilyon dolara ulasmas1 beklenmektedir!’’. Boylelikle sahte
esya ticaretinin yaklasik %75 artacag diisiiniilmektedir. 2023 yilinda 31 trilyon dolar
olarak gerceklesen toplam esya ticaretinin'’® ise 2030 yilina kadar sadece %2.3'"°
oraninda biilyiimesi beklenmektedir. Bu durum ise sahte esya ticaretinin genel olarak
esya ticaretinden cok daha hizli bir sekilde biiyiiyecegine iliskin bir beklentiyi
gostermektedir. Dolayisiyla sahte esya ticaretinin ve ekonomik biiyiikliigiiniin giderek

daha da biiyiik bir probleme doniismesi beklenmektedir.

3.2. Tasimacilik Sekline Gore Sahte Esya Ticareti

Sahte egsyalarla, tasimaciligin her tiriinde karsilagilmaktadir. Fakat bazi
yontemler digerlerinden daha fazla éne ¢ikmaktadir. Ornegin 2019 yili i¢in yakalama
sayist acisindan en c¢ok sahte esyanin yakalandigi tasima yontemi % 64 oraniyla posta
yoluyla tagimadir. Postay1, ikinci sirada %14 ile hava yolu tagimacilig: takip etmektedir.
Yakalanan esyanin toplam degeri agisindan ise ilk sirada %53 ile deniz yolu tagimacilig
gelmektedir. Deniz tasimacilig: biiyiik sevkiyatlar i¢in kullanilan bir yontem oldugu i¢in
yakalama sayisi bakiminda deniz tasimaciliginin kullanimi yalnmizca %35 olsa bile,
yakalanan esyanin toplam degeri tiim sahte esya ticaretinin %53’iinii olusturmaktadir®°.

Sahte esyanin en sik rastlandigi yontem olarak postanin 6ne ¢ikmasi, online ticaret

siteleri aracilifiyla gerceklesen sahte esya ticaretini isaret etmektedir. Bu yoOntem

17 https://corsearch.com/about/press-releases/trade-in-counterfeit-goods-market-set-to-reach-1-79-
trillion-in-2030/ (Erisim Tarihi: 25.06.2024).

178 https://unctad.org/system/files/official-document/ditcinf2023d3.pdf (Erisim Tarihi: 25.06.2024).

179 https://www.bcg.com/press/17january2023-global-trade-growth-lag-behind-gdp-for-first-time-in-25-
years (Erisim Tarihi: 25.06.2024).

180 OECD/EUIPO 2021. Illicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat. s.8.
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araciligiyla saticilar, biiyiik sevkiyatlar gerceklestirmeden, hedef pazarda dagitim kanali
ve araci saticilar bulmadan dogrudan miisteriye ulasabilmektedir. Bu durum i¢ pazarda
fikri haklarin etkili bir sekilde korundugu {ilkelerdeki tiiketicilerin de sahte esyaya

ulagmasini saglamaktadir.

Share of global customs seizures

Share of global seized value

Sekil 3.2 Tasimacilik yontemlerine gore el konulan sahte esya degeri ve el koyma vaka sayisi

Kaynak: OECD/EUIPO 2021. lllicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat.

Yakalanan sevkiyatlarin igerigi de tasima yoOntemini yansitacak sekilde
gerceklesmektedir. Her ne kadar posta siklikla kullanilan bir yontem olsa da bu sekilde
sadece az sayida iriin taginmaktadir. Yakalanan sevkiyatlarin %39’u yalnizca tek bir
iiriinii icermektedir. Sevkiyatlarin yalnizea %35°1, 10 ve daha fazla iiriinli icermektedir.
Dolayisiyla istatistikler okunurken posta yonteminin vaka sayist agisindan biyikligi
gbze carpsa da bu yontemle yalnizca sahte esyanin %10’u taginmaktadir. Kiiciik
pargalarla da miicadele etmek Onemli olsa dahi sahte esya ticaretinin etkin bir sekilde

engellemesi i¢in deniz tagimaciligi gibi geleneksel yontemler onemi stirdiirmektedir.

6-10 items
6%

Sekil 3.3 El konulan sevkiyatlarin igerdigi iirlin sayist
Kaynak: OECD/EUIPO (2018), Misuse of Small Parcels for Trade in Counterfeit Goods: Facts and
Trends, Illicit Trade,
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3.3. Ulkelere Gore Sahte Esya Ticaretinin Etkisi

Sahte egya problemi kiiresel bir sorun olsa da bazi iilkeler i¢in daha biiyiik bir
ekonomik anlam ifade etmektedir. Bu problemin haklar1 ihlal edilen iilkeler ve sahte
esyaya kaynaklik eden iilkeler olmak iizere iki farkli tarafi bulunmaktadir. Sahteciligi
yapilarak basta marka hakki olmak iizere genel olarak FSMH’nin ihlal edildigi kisilerin
yerlesik oldugu iilkeleri hak sahibi iilkeler olarak ifade edebiliriz.

Haklar1 ihlal edilen {ilkeler ve bu tlkelerdeki haklara iliskin olarak el konulan
esya degerinin toplam el konulan esya icerisindeki paylar1 sdyledir. OECD’nin 2016
yilinda yayimladig1 raporuna gore, el konulan esya degerinin %20’si ABD’nin sahip
oldugu haklar1 ihlal eder nitelikteki esyalardan kaynaklanmaktadir. Onu ise Italya
(%14.6), Fransa (%12.1), Isvigre (%11.7), Japonya (%8.2) ve Almanya (%7.5)
izlemektedir'®t, Aymi durum 2019 yili igin, ABD (%24), Fransa (%16.6), italya
(%15.1), Isvicre (%11.2) ve Almanya (%9.3)!%2; 2021 yil1 igin ise ABD (%39), Fransa
(%18), Almanya (%16), italya (%9.8) ve Isvicre (%4)'% olacak sekilde raporlanmustir.
Gorildigi tizere ABD’nin, giderek artan bir bicimde sahte esya ticareti sebebiyle

haklar1 ihlal edilmektedir.

Oteye yandan bazi iilkeler ise sahte esyanm yaygin olarak iiretildigi ve diinyaya
ihrag edildigi iilkelerdir. Tiirkiye ise maalesef bu tilke grubu igerisinde yer almaktadir.
Tiirkiye’ nin sahte esya ticaretinde kaynak tilkeler arasindaki yeri uzun yillardan beri ilk
siralarda bulunmaktadir. 2011 yilindan itibaren!* ise Cin ve Hong Kong’un ardinda 3.
Sirada yer almaktadir'®®. Ozellikle 2016 yilindan itibaren Tiirkiye nin kaynak oldugu
sahte esyanin toplam sahte esya ticareti igerindeki pay1 ciddi bir artig gostermis ve 2016
yilindan 2019 yilina gelindiginde %4’ten %12’ye ¢ikarak ii¢ kat bliylimiistiir. Fakat Cin
ve aslinda yine Cin’in bir bdlgesi olan Hong Kong, sahte esyanin en biiyiik kaynag:
konumundadir. Bu iki bolge birlikte diinya sahte esya ticaretinin %75’ine kaynaklik
etmektedir.

181 OECD/EUIPO (2016). Trade in Counterfeit and Pirated Goods: Mapping The Economic Impact. .50
182 OECD/EUIPO (2019) Trends In Trade In Counterfeit And Pirated Goods. s.32.

183 OECD/EUIPO (2021). lllicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat. s.29.

184 2014’te Singapur’un gerisinde 4. sirada yer almaktadir.

185 OECD/EUIPO (2016). Trade in Counterfeit and Pirated Goods: Mapping The Economic Impact. s.51;
OECD/EUIPO (2019) Trends In Trade In Counterfeit And Pirated Goods. s.28; OECD/EUIPO (2021).
Ilicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat. s.19.
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Sekil 3.4 2017-2019 Sahte esyaya kaynaklik eden iilkeler ve toplam sahte esya igerisindeki paylari
Kaynak: OECD/EUIPO (2021). lllicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat. s.19.

Tiirkiye sahte esya iiretiminde ve ticaretinde bdyle bir konudayken, giimriik
idarelerinin s6z konusu esyayr tespit ve el koymada yeterince basarili olduklari
sOylenemez. Nitekim bu kisimda bahsi gecen istatistiklere kaynak olan giimriiklerdeki
sahte esya yakalamalarinin ¢ok kiigiik bir kismi Tiirk giimriik idareleri tarafindan
yapilmaktadir. Oyle ki, Tiirkiye sahte esyanin en cok iiretildigi ve ticaretinin yapildig
tilkeler arasinda 3. sirada yer alirken, ger¢eklesen yakalamalar agisinda ise istatistiklere
ait tablolarda yer alamayacak derece az yakalama yapilan {ilkeler arasinda yer
almaktadir. Sekil 3.5’e gore en ¢ok yakalamanin ABD ve Almanya giimriik idarelerince
gerceklestirildigi sdylenebilir. Ozellikle Almanya, yakalama sayis1 nispeten az olsa da

yakalanan esya sayisi bakimindan one c¢ikmaktadir. Bu durum Almanya tarafindan
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yakalanan esyanin daha 6nce bahsi gectigi lizere posta yoluyla tasinan bireysel ve kii¢iik
sevkiyatlardan degil, deniz ya da karayolu ile gerceklesen konteyner ticareti gibi biiyiik

sevkiyatlardan kaynaklandigini diisiindiirmektedir.
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Chile pmm H H : :
Germany . : - - -
Italy l

Marocco ‘

|

Tanzania l
Malta h
Spain .

Ecuador I
France ‘

Mexico I
Saudi Arabia r
Portugal I

Angola |

Ty

Kuwait |

0,000 20,000 30,000 40,000 50,000 0 5,000,000

o

Sekil 3.5 Ulkelere gore giimriiklerde gerceklesen el koyma vaka sayisi ve el konulan esya sayist

Kaynak: DGO (2022). Enforcement And Compliance: Illicit Trade Report

OECD raporlarma paralel olarak Diinya Giimriik Orgiitiiniin raporlar1 da kaynak
ilkeler arasinda Tiirkiye’yi Cin ve Hong Kong’un ardindan 3. siraya koymaktadir. Sekil
3.6’ya gore Yunanistan ve Polonya az sayidaki el koymanin kaynagi olarak goriinse de
yiiksek miktarda esyanin el konuldugu yakalamalara kaynaklik etmektedir.
Muhtemeldir ki bu iilkeler, sahte esyanin iretildigi degil, bu iilkelerden transit gegen

esyalar icin yalnizca esyanin kayit altina alinan hareketinin baglangici olan iilkelerdir.
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Sekil 3.6 Esyanin ¢ikis kaynagina olan iilkelere gore el koyma vaka ve el konulan esya sayisi
Kaynak: DGO (2022). Enforcement And Compliance: Illicit Trade Report
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3.4. Sektorel Acidan Sahte Esya Ticareti

Sahte esya ticareti neredeyse her {iriin grubunda ger¢eklesmektedir. Fakat bazi
tirlinler digerlerinden farkli olarak ¢ok daha fazla sahtecilige konu olmaktadir. Bunlarin
basinda ayakkabi, giyim ve canta iiriin gruplar1 gelmektedir. Bu iriinler Tiirkiye’nin
ithracat yaptig1 iirlin bilesenleri ile paralellik gostermektedir. Tiirkiye'nin ihrag ettigi
irlin gruplar1 agisindan “tekstil {irtinlerinin imalat1” ve “giyim esyalarmin imalati”nin
toplam1 12,724,530,419 dolar degerindedir ve “motorlu kara tasiti imalat’”’nin hemen
arkasinda yer almaktadir'®. Dolayisiyla tekstil ve giyim sektdrii Tiirkiye’nin ihracati
icin 6nem arz eden bir sektordiir. Bu sektordeki mevcut yatirimlar ve tiretim kapasiteleri

de, bu sektordeki sahte esya tiretimi igin el verigli bir ortam1 hazirlamaktadir.
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Sekil 3.7 Uriin gruplarma gore el konulan esyanin toplam el konulan esyaya orani
Kaynak: OECD/EUIPO (2021). Illicit Trade Global Trade in Fakes A Worrying Threat. s.21.

186 TUIK 2024 Ekonomik  Faaliyetlere (ISIC, Rev. 4) Gore fhracat.
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Dis-Ticaret-Istatistikleri-Mayis-2024-53529  (Erisim  Tarihi:
27.06.2024)
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3.5. Sahte Esya Uretiminde Etkili Olan Faktorler

Sahte esya iiretiminde etkili oldugu diisiinlilen faktorlerin basinda diisiik isci
licretleri, zayif emek piyasasi diizenlemeleri, lojistik imkanlar gelmektedir'®’. Tiirk
doviz kurunun son yillardaki seyri sebebiyle ihra¢ edilen iiriinlerinin fiyatlar1 diistigi
gibi is¢i lcretleri de dolar cinsinden diigmektedir. Ayn1 zamanda Tirkiye bulundugu
cografi konum sebebiyle her tiirlii lojistik faaliyete de imkan tanimaktadir. Dolayisiyla,
onemli ve biiylik bir pazar olan Avrupa Birligi’ne olan cografi ve ekonomik yakinligi ve
bahsi gecen faktdrler acisindan da sahte esya iiretimine el verigli ekonomik ortam,
Tiirkiye’nin en ¢ok sahtecilik yapilan iiriin gruplarini olan tekstil, hazir giyim, ayakkabi
ve canta Uretimindeki tecriibesi, Tiirkiye’nin sahte esya tretimdeki yerini devam

ettirecegini diisiindiirmektedir.

3.6. Giimriik Rejimleri Acisindan Sahte Esya Ticareti

Sahte esya ile miicadelede glimriik idareleri rolii son derece 6nemlidir. Fakat g6z
oniinde bulundurulmalidir ki, glimriik kontrollerinin énemli kismi ithal edilen esyaya
yonelik gerceklestirilmektedir. Oyle ki giimriik idaresinin gelir elde eden islemleri de
ithal edilen esyaya uygulanan vergi ve benzeri yiikiimliikler sebebiyle ithalat rejimidir.
Ustelik ihracat ise tesvik edilen ve vergi yiikiimliigiiniin bulunmadigi bir rejimdir.
Dolayisiyla iilkelerin ithalat rejimlerinde, basta ihracat olmak tizere diger rejimlerden
farkli olarak daha titizlikle kontrol yaptiklar1 sdylenebilir. Nitekim DGO’ye gore
giimriiklerde el konulan sahte esyanin ¢ok biiyiik bir kismu ithalat sirasinda yapilan
kontrollerde tespit edilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin sahte esyay: iireten ve ihrag
eden bir iilke konumunda olmasi, sahte esya ticaretiyle miicadelede dogal zafiyetlere

sahip olmasina da neden olabilir.

187 OECD/EUIPO (2019) Trends In Trade In Counterfeit And Pirated Goods. s.16
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Sekil 3.8 Gilimriik rejimlerine gore el konulan sahte esya vaka ve {iriin sayis1

Kaynak: DGO (2022). Enforcement And Compliance: Illicit Trade Report. .195
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4. GUMRUK IDARESI PERSPEKTIFINDEN SAHTE ESYA SORUNU

4.1. Literatir

“Sahte esya” kavrami ortaya ¢iktigindan beri olumsuz bir 6zellik tasimaktadir ve
bir sorun olarak nitelendirilmektedir. Bu sorunun ortadan kaldirilmasi igin 6ncellikle
orijinal fikrin korunmasi i¢in fikri miilkiyet haklarinin tanimi sonrasinda haklarin
korunma mekanizmalari, sahte esyanin ticareti, ekonomik etkileri, iiretilmelerinin ve
tiiketilmelerinin sebepleri gibi farkli agilardan ve farkli sosyal bilim alanlarinda
akademik tartigmalar ylriitilmiistiir. Bir biitiin olarak FSMH haklari, 6zellikle de marka
hakki, ilgili muhakeme usulii, tescil mekanizmalari, hukuk bilim alaninda 6nemli bir
calisma konusu olmustur. Fakat bu calismanin amaci, bahsi gecen haklarin hukuki
boyutunu ve neyin sahte oldugunu neyin ise sahte olmadigini tartismak degildir. Bu
calisma mevcut FSMH mevzuatini ve doktrini veri kabul etmekte ve sahte esya
ticaretinin gliimriik 6zelinde nasil engellenebilecegini tartismaktadir. Dolayisiyla sahte

esya literatiirii de bu baglamda ele alinacaktir.

“Sahte esya” kavraminin literatiirde farkli sozciiklerle karsimiza c¢iktig
goriilmektedir. Sahte esya tanim1 Giimriik Y6netmeligi’nin yaptig1 bir tanim oldugu i¢in
bu kullanim bi¢imi, bu calismada da oldugu gibi ¢ogunlukla sahte esyanin giimriik
baglaminda ele alindig1 ¢alismalarda goriilmektedir. Ayni anlami ifade eden “taklit
esya” kavrami ise FSMH mevzuatinin marka hakkini ihlal eden fiilleri “taklit etmek”
seklinde nitelendirmesinden hareketle giimriik baglammin bulunmadigi tim hukuk ve
tilketici davranigi ¢alismalarinda goriilmektedir. Bu haliyle “taklit esya”, “taklit mal”,
“taklit trtin” ifadeleri literatiirde daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Yabanci
literatiirde ise tliketiciler tarafindan kullanilan “fake” ifadesini kullanan bazi ¢alismalar

bulunsa da ¢ogunlukla “counterfeit goods” ifadesi kullanilmaktadir.

Sahte esya literatiiriinde ilk caligmalar esyada sahteciligin yayginlagsmaya
baslamasiyla, once akademik olmayan sektorel dergilerin, meslek kuruluslarinin ve
uluslararas1 Orgiitlerin yayimladig1 ticaret raporlarindan meydana gelmektedir. Bu
gelismeleri  takiben akademik c¢evreler de bu konuda c¢aligmalar yapmaya

baslamislardir'®,

188 Staake, T., Thiesse, F. & Fleisch, E. (2009), The emergence of counterfeit trade: a literature review.
European Journal of Marketing, 43(3), 320-349.
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Sahte esya kavramini bir biitiin olarak tanitan ve muhtemel tehlikelere isaret eden
calismalarm ilkinin Kaikati ve LaGarce (1980)!°mn marka taklidinin meydana
gelebilecegi farkli bigimlerini, markalarin korunmasi igin dénemin uluslararasi
anlagsmalarini agikladig1 ¢calisma oldugu sdylenebilir. Literatiirdeki calismalar sahte esya
sorununa farkli agilardan bakmaya c¢alismaktadir. Bazi c¢alismalar genel bir
degerlendirme yaparken, bazilar iiretim, talep ve ekonomik etki gibi baglamlarda
tartismalar yiiriitmiistiir. Higgins ve Rubin (1986)'%°, Grossman ve Shapiro (1988)°! ve
Bloch vd. (1993)'%2 sahte esyaya talebi ve sahte esya satin alma niyetinin etik boyutunu;
Harvey ve Ronkainen (1985)!% ve Nia ve Zaichkowsky (2000)!* ise sahte esya
tiretimine imkan taniyan iretim teknolojilerini, {reticilerin sahte esya iiretme

egilimlerini ve hak sahiplerinin tutumlarini ¢aligmalarina konu edinmistir.

Tiirk¢e literatiirdeki bazi 6nemli caligmalar ise kronolojik olarak su sekilde
gerceklesmistir. Taklit esyanin konu edinildigi ilk birka¢ calisma Dr. Akal Ogal
tarafindan gerceklestirilmistir. Bunlardan bazilar1 uluslararasi1 mahkeme kararlari'®,
marka tescili'® ve kanunlarimizdaki yeri'®” hakkindadir. Ocal (1966), “Markalar
Himaye Etme Ihtiyac1” isimli c¢alismasinda ise taklidin iktisadi sebeplerinden
bahsetmekte ve koruma ihtiyacinmn 6nemli bir boyutu oldugunu belirtmektedir'%,
Hukukun yani sira isletmecilik de sahte esya sorunundan bahsetmektedir. Akcay (1974),

tiriinlerin yagsam evrelerinde iiriiniin taklidinin de bir potansiyel tehlike oldugunu ve

fiyatlamanin muhtemel gelir kayiplarinin hesaba katilarak yapilmasi gerektigini

189 Kaikati, J. G., & LaGarce, R. (1980). Beware of international brand piracy. Harvard Business Review,
58(2), 52.

190 Higgins, R. S., & Rubin, P. H. (1986). Counterfeit goods. The Journal of Law and Economics, 29(2),
211-230.

191 Grossman, G. M., & Shapiro, C. (1988). Foreign counterfeiting of status goods. The Quarterly Journal
of Economics, 103(1), 79-100.

192 Bloch, P. H., Bush, R. F., & Campbell, L. (1993). Consumer “accomplices” in product counterfeiting:
a demand side investigation. Journal of consumer marketing, 10(4), 27-36.

19 Harvey, M. G., & Ronkainen, 1. A. (1985). International counterfeiters: marketing success without the
cost and the risk. Columbia Journal of World Business, 20(3), 37-45.

19 Nia, A., & Lynne Zaichkowsky, J. (2000). Do counterfeits devalue the ownership of luxury brands?.
Journal of product & brand management, 9(7), 485-497.

195 Ogal, A. (1964). Markalara Iliskin Bazi Fransiz Mahkeme Kararlar1. Eskisehir ktisadi ve Ticari
Ilimler Akademisi Dergisi, 1(1), 151-161.

19 Monteilhet, P. (1965). Ceviren. Ogal, A. Tescilli Markalar. Eskisehir Iktisadi ve Ticari Ilimler
Akademisi Dergisi, 1(2), 159-169.

197 Ogal, A. (1973). Sinai Miilkiyetin Ticaret Kanunumuzdaki Yeri. Eskisehir iktisadi ve Ticari Ilimler
Akademisi Dergisi, 9(2), 319-328.

198 Ocal, A. (1966). Markalar1 Himaye Etme Ihtiyaci. Eskisehir iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi
Dergisi, 2(1), 217-221.
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belirtmistir!®. Iktisat alaninda ise Yay (1993), yenilik¢iligin esas oldugu bir biiyiime
yaklagimi olan Schumpeterci biiylimeyi agiklarken, taklit {iriinlerin olusturdugu

tehditlerden bahsetmistir?®.

1990’larda ise Guimriik Birligi, Tiirkiye’nin AB ile hukuki uyumlulastiriimasi,
TRIPS gibi gelismelerle sahte esya ticareti, lizerinde daha ¢ok konusulan bir konu
olmustur. Yilmaz (1995), “Avrupa Toplulugunda Fikri ve Smai Haklar” adh
caligmasinin bir boliimiinde taklit ve korsan mallara kars1 giimriiklerin sorumluluklarini
diizenleyen AB tiiziiklerini ve bu dogrultuda Giimriik Kanunu’nda yapilan degisiklikleri
degerlendirmistir®®?. Tekinalp (1996), ise “Giimriik Birliginin Tiirk Hukuku Uzerinde
Etkileri” isimli ¢alismasinda etkilenecek en onemli hukuk alanlariin basinda ozellikle
FSMH’nin bulundugunu belirtmis ve TRIPS’in getirdigi yenilikleri agiklamigtir.

Bunlardan biri de giimriiklerin roliidiir?®2,

2000’11 yillarda yapilan ¢aligmalarin bazilarinda ise sahte esyanin {iretimi, bu
iretim sebebiyle yasanan kayiplar ve FSMH’nin korunmasiyla saglanabilecek
ekonomik gelismeler konu edinilmistir. Anlar (2005), taklit iriinlerle ilgili
calismasinda, iireticilerle yapilan goriismeler araciligiyla diger calismalardan farkli
olarak frtinlerinin  taklit edilmemesi i¢in isletmelerin yapabileceklerinden
bahsetmistir?®®. Tanriverdi (2007)?%, Gokovali (2007)*® ve Sevigin (2009)%%,
caligmalarinda FSMH’nin korunmasiyla elde edilecek olan ekonomik kazanimlari,
teknoloji liretme, iirtin gelistirme, rekabet giicii ve stirdiiriilebilirlik baglamlarinda ele
almigtir. Odman Boztosun (2010) ise, patent ve faydali modele iliskin koruma yaklagimi

karsilagtirmasi lizerinden her tiirlii yeniligin korunmasiyla, TRIPS’in 6n gordiigii asgari

19 Akgay, O. (1974). Yeni mamulii yasam evrelerinde fiyatlama stratejisi. Akademi: Bursa iktisadi ve
Ticari Ilimler Akademisi Dergisi, 3(1), 162-176.

20 Yay, G. G. (1993). Yeni-Schumpeterci biiyiime ve konjonktiir modelleri. Uludag Universitesi iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(1-2), 1-13.

201 Yilmaz, I. (1995). Avrupa Toplulugunda Fikri ve Sinai Haklar. Marmara Universitesi Avrupa
Aragtirmalart Enstitiisii Avrupa Aragtirmalart Dergisi, 4(1&2), 17-53.

202 Tekinalp, U. (1996). Giimriik Birliginin Tiirk Hukuku Uzerinde Etkileri. istanbul Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 55(1-2), 27-88.

203 Anlar, S. (2005). Pazarlamada Taklit Uriinler ve Bir Uygulama. Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi.

204 Tanrrverdi. S. (2007). Fikri miilkiyet haklarmin ekonomik temelleri ve ekonomiye yansimalari.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi.

205 Gokovali, U. (2007). Cografi isaretler ve ekonomik etkileri: Tiirkiye 6rnegi. Atatiirk Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 21(2), 141-160.

26 Sevigin, A. (2009). “Siirdiiriilebilir Rekabet Ustiinliigii” Kavrami Uzerine Bir inceleme. Uluslararasi
Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, 5(10), 171-185.
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korumanin da G&tesinde gerceklesecek bir korumanin inovasyonu destekleyecegini

belirtmistir?®’.

Sahte esya liretimi bazi iilkelerde onemli bir sektor haline gelmistir. Cigek ve
Koyuncu (2007)%%® ve Cakmak (2008)?%° calismalarinda, Tiirkiye’deki sahte esya
durumuna bir benzer olarak Cin’de {iretilen sahte esyalarin diinya ekonomisine
etkilerinden bahsetmistir. Atesoglu ve Erdogan (2009)?'° hazir giyim endiistrisi 6zelinde
sahteciligin Tirkiye’de yarattig1 kayiplar1 ve isletmelerin tutumlarini degerlendirmis;
Atasoy (2015)?'! ise sahtecilik sonucunda yoksun kalinan kazancin hesaplanmasi

konusunda ¢alisma gergeklestirmistir.

Sahteciligin ekonomik ve isletmecilik boyutuyla ilgili calismalarin yani sira
hukuki c¢alismalar da devam etmistir. Sezgin (2007)%2, Sara¢ (2007)?!3, Arikan
(2007)%%4, Bozkurt (2007)?%5, Sirin (2007) 2!®, Caglar (2007)?" ve Uzer (2008)*!8
calismalarinda FSMH alanindaki gelismeleri ve ihlal hallerindeki davalar

degerlendirmislerdir.

Gorildigi lizere sahte esya kavrami ¢esitli bilim alanlarinda ve gesitli
baglamlarda ele alinmistir. Sahte esya ticareti disiplinler aras1 bir konu olmasina ragmen

bahsi geg¢en calismalarin her biri aslinda sadece kendi disiplinleri agisindan

207 Odman Boztosun, N. A. (2010). Exploring the utility of utility models to foster innovation. Journal of
Intellectual Property Rights, 15, 429-439.

28 Cicek, R., & Koyuncu, K. (2007). Diinya Pazarmin Dengesi Sarsan Ulke “Cin”: Cin Mallarinin
Pazarlama Bilesenleri (Fiyat, Mamul, Tutundurma) Agisindan Incelenmesi. Karamanoglu Mehmetbey
Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 2007(2), 45-64.

209 Cakmak, O. A. (2008). Cin’in Diinya Ekonomisi ile Biitiinlesme Siireci ve Tiirk Sanayisi Agisindan
Bir Degerlendirme. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 13(1),
253-268.

210 Atesoglu, 1., & Erdogan, H. H. (2009). Hazir Giyim Isletmelerinde Marka Taklit¢iliginin Isletmeler
Uzerine Etkisi. Tekstil Teknolojileri Elektronik Dergisi, 3(2), 43-49.

211 Atasoy, K. (2015). Marka Hakkinda Tecaviizde Yoksun Kalman Kazancin Hesaplanmasi. Anadolu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(1), 24-49.

212 Qezgin, E. (2007). Iltibas suretiyle haksiz rekabet. Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Sosyal
Bilimler Enstitiisii. Dokuz Eyliil Universitesi.

213 Sarag, T. (2007). Do the Goods in Transit Constitute Trademark Infringement?. Banka Huk. Dergisi,
24, 443.

214 Arikan, A. S. (2007). Avrupa Toplulugu’nda fikri-sinai miilkiyet haklari ve son geligsmeler. Ankara
Avrupa Calismalar1 Dergisi, 7(1), 149-173.

215 Bozkurt, M. (2007). Paris sdzlesmesi anlaminda tanmmis markanin korunmasi Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Kirikkale Universitesi.

216 Qirin, S. B. (2007). Marka hakki ve korunmasi Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Akdeniz
Universitesi.

217 Caglar, H. (2007). 556 Sayili Markalarin Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de
28.01. 2009 Tarihinde Yapilan Degisiklikler Uzerine Bir Degerlendirme. Ankara Hact Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11(1), 97-112.

218 Jzer, M. B. (2008). Marka hakkina tecaviiz ve tecaviizden kaynaklanan hukuk davalar1 (Master's
thesis, Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii).
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degerlendirmeler igermektedir. Bu c¢alismalarin 6nemli bir bolimiinii makaleler
olusturmaktadir. Konunun farkli disiplinler agisindan ele alinmasi i¢in tez ¢alismalar1 da
uygun bir c¢alisma yoOntemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Literatiire bu acgidan
bakildiginda FSMH haklarin1 konu edinen tezlerin biiylik ¢ogunlugu hukuk alaninda
yazilmis tezlerden olustugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarin neredeyse hicbiri esyanin
ticaretini daha da Ozelde glimriiklerden gecisini, giimrik idarelerinin yetki ve
sorumluluklarin1 ve nihayetinde giimriik mevzuatini konu edinmemistir. Giimriikler ise
halihazirda diger genel olarak tez calismalarina yeterince konu edinilmemis alanlardir.
Bu alanda yazilan tezlerin 6énemli bir kismi1 glimriikk teskilatinda calisan personelin
uzmanlik tezleridir. Var olan ¢aligmalardan bu ¢alismanin konusuna yakinsayan alan ise
kacakciliktir. Fakat kacakcilik tamamen farkli bir kanunla?'® diizenlenmekte ve silah,
akaryakit, uyusturucu, insan, tarihi eser kacakciligi gibi sekillerde karsimiza
cikmaktadir. Ustelik kacakgilik faaliyetlerinin bir kismi giimriiklerden degil, giimriik
dist yollardan gergeklestirilmektedir. Ciinkii bahsi gecen kagakeilik faaliyetleri higbir
zaman legal olma iddiasinda degillerdir. Sahte esya ile kacakciligin kesistigi yer ise,
sahte esyanin eksik ya da yanlis beyanla glimriiklerden gecirilmesidir. Dolayisiyla
kagak¢iligin sadece eksik ya da yanlis beyanla gergeklesen sahte esya kismi bu
calismanin kapsamindadir. Kacakeiligr ve glimriigii konu edinen calismalar biiyiik
ol¢iide kagakciligin diger sekillerine odaklanmakta ve FSMH’den ve sahte esyadan

sadece yiizeysel olarak bahsetmektedir.

FSMH’nin korunmasinda glimriiklerin roliine odaklanan c¢alismalarin sayisi
olduk¢a azdir. Bu calismanin konusuna ve kapsamina en yakin c¢aligmalar Tiiziin
(2010)%2° ve Sizir Sakallioglu (2019)%?! tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tez
caligmalaridir. Her ikisi de 6zel hukuk anabilim dalinda hazirlanan bu ¢aligmalar her ne
kadar giimriikleri konu ediniyor olsalar da sahte esya ticaretine glimriik idaresinin bakis
acistyla ve ticari bir sorun olarak bakmamaktadirlar. Bu caligmalarin amaci ilgili
mevzuatin diizenledigi prosediirleri degerlendirmektir. Her iki ¢alisma da 6zel olarak
sahte esyaya glmriiklerde el koyma prosediiriinii, marka hakki ihlaline iliskin

acilabilecek davalar1 ve ihtiyati tedbir kararlarini detayli olarak degerlendirmistir. Bu

219 5607 Sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu.

220 Tiiziin, 1. (2010). 556 Sayili Khk Hiikiimleri Cercevesinde Taklit Markali Mallara Giimriiklerde El
Konulmast ve Hukuki Sonuglari. Yayimlanmamig Yiksek Lisans Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Marmara Universitesi.

221 Quzir Sakallioglu, N. (2019). Tescilli Bir Markanin izinsiz Olarak Giimriik Islemlerine Tabi Tutulmast.
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Gazi Universitesi.
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calisma ise bahsi gecen calismalarda farkli olarak, sahte esyaya uluslararasi ticaret

acisindan bakmay1 amaglamaktadir.

Sahte esya sorununa, bu calismanin bakis acisiyla yaklasan bazi ¢alismalar da
bulunmaktadir. Soyle ki, Cakir, sahte esyanin sebep oldugu ekonomik kayiplara
deginmis ve Onlenmesi i¢in tiiketicinin bilinglendirilmesi alternatif olacak degerli
markalar yaratilmasinin dnemi belirtmistir?®2. Gross, sahte esyayla miicadelede ABD,
Italya ve Fransa’nin miicadele yontemlerini degerlendirmis ve bu iilkelerin daha kat1
diizenlemelere sahip olduklarmi ve diger iilkelere drnek olabileceklerini belirtmistir??3.
Farrand ise uluslararasi ig birliginin dnemini belirtmis ve AB’nin ilgili orgiitlerinin
roliinii degerlendirmistir?®*. Bural vd. ise bu ¢alismaya benzer bir bicimde sahte esya
sorununu yar1 yapilandirilmis goriisme yontemiyle uzman goriislerine basvurarak
degerlendirmis, yine bu ¢aligmanin bulgularina paralel bi¢cimde, Tiirkiye icerisindeki
yaygin Uretimin uluslararasi ticaretini engellemede Onemli bir sorun oldugunu

225

belirtmistir~=. Bu ag¢idan bu c¢aligmanin bulgulari da literatiirii destekler niteliktedir.

Gumriikler, uluslararast ticaretin kontroliinde ve dilizenlenmesinde Onemli
mekanizmalardir. Her ne kadar hem FSMH’ye hem de giimriik mevzuatina iligkin
mevcut yasal diizenlemeler yeterli ve uluslararast mevzuatla uyumlu olsa da,
uygulamada sahte esya ticareti gerceklesmeye devam etmektedir. Bu durum
uygulamada bir sorun olduguna isaret etmektedir. Boyle bir durumda uygulamayi
anlayabilmek icin wuygulamay1 gergeklestiren aktorlerin  fikir ve gorislerini
ogrenebilmek ise dnemli bir aragtir. Sorunu daha iyi anlayabilmek amaciyla, sahte esya
ticaretine iliskin olarak giimriiklerde meydana gelen olaylar1 nasil degerlendirdiklerini
ve bu sorunun iistesinde gelmek icin neler yapilabilecegini 6grenmek icin glimriik

teskilati calisanlariyla goriismeler gergeklestirilmistir.

222 Cakir, M. (2022). Marka Boyutuyla Taklit ve Sahtecilik Faaliyetlerine Karsi Alinmasi Gereken
Onlemler: Pazarlama ve Finans Perspektifinde Marka Degerinin Kiiresel Ekonomi Uzerindeki Etkileri.
Akademik izdiisiim Dergisi, 7(1), 1-21.

223 Gross, J. F. (2021). Baby, Bye, Bye, Bye: How the United States, Italy, & France Use Trademark
Anti-Counterfeiting Mechanisms to Combat the Proliferation of Fake Goods in China. Tex. A&M J. Prop.
L., 7,539.

224 Farrand, B. (2019). “Alone we can do so little; together we can do so much”: the essential role of EU
agencies in combatting the sale of counterfeit goods. European Security, 28(1), 22—39.

225 Bural, D., Lloyd, A., Antonopoulos, G.A. and Kotzé, J. (2023), "“Fake it to make it”: exploring
product counterfeiting in Tirkiye", Journal of Financial Crime, Vol. ahead-of-print No. ahead-of-print.
https://doi.org/10.1108/JFC-10-2023-0252
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4.2. Arastirma Sorusu

Bilimsel arastirma siirecinin 6nemli adimlarindan biri arastirma sorusunun
belirlenmesidir. Arastirma sorusu, arastirmanin yontemini, ana kiitlesini, 6rneklemi,

iliskilendirilecek literatiirii belirlemesine yardim edecek ana sorulardir??®

. Bu ozelligiyle
fonksiyon olarak, nicel yontemlerde karsimiza ¢ikan hipotezlere benzemektedirler.
Hipotezler test edilen ve dogrulanip yanlislanabilen yargi belirten ifadelerdir. Arastirma
sorular1 ise bunun aksine yargi belirtmezler. Sosyal bilimlerde 6zellikle test edilmek
istenen olgularin degil anlagilmak istenen olgularin bulundugu durumlarda, nitel
yontemlere yon vermek igin kullanilmaktadir??’.

Arastirma siiresince bu ¢alismanin cevaplamaya c¢alistigi ve ¢alismanin lizerine
kurulu oldugu ana arastirma sorular1 asagidaki gibidir.

e Tiirkiye’nin sahte esya probleminin sebepleri nelerdir?

Tiirkiye’nin sahte esya sorunun gesitli sebepleri olabilir. Bu soruya farkli
disiplinlerden farkli baglamlarla yaklasilabilir ve sorunun ¢6ziimii i¢in farkli cevaplar
olabilir. Bu galismada ana soruya uluslararasi ticaret alanindan ve giimriik baglamindan
yaklasilarak cevap aranmaktadir.

e Tiirkiye’nin sahte esya probleminin varlhiginda ve c¢oziimiinde giimriik
mevzuatinin ve giimriik idaresinin rolii nedir?

Ana soruya uluslararasi ticaret agisindan bakildiginda, ticareti denetleyen bir
birim olarak giimriik idareleri énemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
kamu kurumlari gibi giimriik idareleri de yasalarla siirlart ¢izilmis alanlarda faaliyet
gostermektedirler. Bu agsamada buna kaynaklik eden mevzuatin incelenmesi 6nemlidir.
Calismanin ikinci boliimiinde “Mevzuatta bir bosluk var midir? ” sorusu cevaplanmaya
calistlmistir. Uciincii boliimde ise “Uygulamada bir sorun var mudir?” sorusu
cevaplanmaya c¢alisilmistir. Bunu yaparken nitel arastirma desenlerinden olgu bilim

yaklasimi benimsenmistir.

e Tiirkiye’nin sahte egya problemi nasil ¢oziilebilir?

En nihayetinde sahte esya ticaretinin engellenmesi i¢in nelerin yapilabilecegi
tartisilmistir. Boylelikle “hem yasa koyucuya, hem uygulayiciya hem de tiiketici de
dahil olmak iizere ekonomik aktérlere diisebilecek gorevier var midwr?” sorusu

cevaplanmaya c¢aligilmistir.

226 Bryman, A. (2007). The Research Question in Social Research: What is its Role? International Journal
of Social Research Methodology, 10(1), 5-20.
227 Green, J., & Thorogood, N. (2005). Analysing qualitative data. Principles of social research, 75-89.

85



4.3. Yontem

Sosyal bilimlerde kullanilan arastirma yontemleri temel olarak nicel ve nitel
olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Her iki yaklasimda da 6rneklemden elde edilen veriler
aracilifiyla calisma evreni hakkinda yargilara ulagilmak amaclanir. Nicel yontemlerde
elde edilen veriler ¢esitli istatiksel analizlere tabi tutulur. Nitel aragtirmada ise toplanan
veriler arastirmaci tarafindan degerlendirilir ve yorumlanir®®®. Nitel arastirma, nicel
arastirmalara kiyasla son derece esnektir ve gerektiginde arastirma sorular1 ya da

229 Nicel arastirmadan farkli olarak nitel arastirma,

arastirma deseninin tiimii degisebilir
olgulara yiiklenen anlamlarin kisisel tecriibelerinden etkilenebilecegini ileri siirer ve
sosyal olgular1 kendi baglaminda degerlendirir®. Bu degerlendirmeyi yaparken nitel
arastirmanin kullandig1 bazi veri toplama yontemleri, derinlemesine goriismeler, grup
miilakatlar1, gdzlemler ve dokiiman analizleridir?®.

Calismanin konusu en genel haliyle sahte esya ticaretidir. Tiirkiye’nin sahte esya
ticaretindeki konumu, Tiirkiye’nin sahte esya ile miicadelede arzu edilen basariy1
gosteremedigini ortaya koymaktadir. Bu miicadelede giimriiklere ise onemli goérevler
diismektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin sahte esya problemine giimriikler perspektifinden
bakmak, problemin daha i1yi anlagilmasina ve ¢6ziilmesine imkan taniyabilir. Sahte esya
ticaretinin ortaya ¢ikisinda ekonomik, sosyolojik ve hukuki sebepler olabilir. Bunlara ek
olarak sahte esya ticaretinin giimriiklerde engellenememesinin ise idari, orgiitsel ve
politik sebepleri olabilir. Varligi tahmin edilen sebepler detayli agiklamaya ihtiyag
duymaktadir. Bu asamada bir nitel arastirma deseni?®? olan olgubilim (fenomenoloji)
deseni One c¢ikmaktadir. Olgubilim, varligi bilinen ancak detayli agiklamaya ihtiyag
duyulan olgular1 arastiran bir arastirma desenidir?3. Olgubilim yaklasimi, bir olguya
iliskin degerlendirmelerin farkli kisiler tarafindan paylasilan ortak anlamlarini ortaya

koymayr amagclar. Olgubilimde kisinin olguyu nasil tanimladigr ve ifade ettigi

onemlidir. Kisinin ifade ettigi deneyimler araciligiyla, olgunun anlami, sebepleri ve

28 Coskun, R.,Altumigik, R., Bayraktaroglu, S., & Yildirm, E. (2015). Sosyal Bilimlerde Arastirma
yontemleri. Sakarya Yayincilik. Sakarya. S.323

229 Creswell, J. W. (2017). Arastirma Deseni. Egiten Kitap Yayincilik. Ankara.s.187.

230 pyunch, K. F. (2011). Sosyal Arastirmalara Giris Nitel ve Nicel Yaklasimlar. (Cev. D. Bayrak, H. B.
Arslan ve Z. Akyiiz), Siyasal Kitabevi, Ankara.

21 Tracy, S. J. (2013). Qualitative Research Methods: Collecting Evidence, Crafting Analysis,
Communicating Impact. Wiley-Blackwell, West Sussex. s.28.

232 Arastirma deseni, arastirmanin yaklasimini belirleyen ve asamalarinin bu yaklasim cercevesinde
olmasina rehberlik eden bir plandir.

23 Yildirim A. ve Simsek H. (2011) Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri. Segkin Yayincilik,
Ankara s.74.
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234

Onemi, arastirmact tarafindan yorumlanmaktadir Olgubilimde verinin kaynagi,

olguyu deneyimleyen kisilerin ifadeleridir®®.

Nitel arastirmalarda {i¢ tiir veri toplanmaktadir®®®:

“Stiregle ilgili veriler;
arastirma gurubunun arastirma stirecinde nelerin gerceklestigine, nelerin olup bittigine
ve tiim bu olanlarin séz konusu grup iizerinde nasil bir etki yarattigina dair olan
verilerdir. Algilara iliskin veriler; arastirma gurubu icerisindeki mevcut bireylerin
stiregle ilgili ne diistindiiklerine dairdir. Cevreyle ilgili veriler; arastirmanin
gergeklestigi sosyokiiltiirel, psikolojik, demografik ve fiziki sartlara iliskindir. Cevreyle
ilgili veriler siire¢ ve algrya dair verilere temel olusturmakla beraber, diger ortamlarla

’

karsilagtirma yapma imkani yaratmaktadir.” Bu verileri elde etmek i¢in en sik
kullanilan yontemlerin basinda derinlemesine goriisme yontemi gelmektedir.
Derinlemesine goriisme, ilgili verilerin, yiiz yiize gerceklestirilen goriismelerde, acgik
uclu sorular sorularak toplandig1 bir yontemdir?®’.

Bu yontemde kisiler, bulunduklari ortamlarda ele alinmakta ve olgular
hakkindaki deneyimleri, algilari, duygu ve diisiinceleri belirlenmektedir®®,
Derinlemesine goériisme yonteminin avantaji agik uglu sorularin sorulabilmesidir. A¢ik
uclu sorular kisilere, kendilerine sunulan segenekler disinda cevaplar verme imkani
tanir. Bu da arastirmacinin 6n gormedigi zenginlikte veriler elde edilmesini olanakli
kilar. Ayn1 zamanda alinan cevaplarin daha da agiklanabilmesi i¢in ek sorular sormaya
imkan tanir?°,

Derinlemesine goriisme ii¢ sekilde yapilabilmektedir. Bunlar yapilandirilmig
goriisme, yapilandirilmamig  goriisme ve yart  yapilandirilmis  goriismedir.
Yapilandirilmis  goriisme, arastirmact tarafindan hazirlanmis standart sorularin
bulundugu, katilimecmin bu sorulari sirasiyla cevaplandirdigi goriisme yontemidir.
Yapilandirilmamis goriisme ise, onceden hazirlanmis herhangi bir soru formunun
bulunmadigi, sorularin aragtirmaci tarafindan uygun gorildiigii sekilde soruldugu bir

goriisme yontemidir ve bu ydntemde tiim siire¢ spontane gelismektedir?®. Sorular ne

23 Moustakas, C. (1994). Phenomenological research methods. Sage Publications, Thousand Oaks, CA.
s.13.

2% Yildirim ve Simsek. Age. s.74.

2% Yildirim ve Simsek. Age. s.41.

237 Tekin, H. H. (2006). Nitel arastirma ydnteminin bir veri toplama teknigi olarak derinlemesine
goriisme. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 3, 13, 101-116 s.101.

238 Johnson, J. M. (2002). In-depth Interviewing Handbook of Interview Research Context and Method.
London: Sage Publications. s.106.

239 Tekin. Age. s. 104.

240 Tiirniiklii, A. (2000). Egitimbilim arastirmalarinda etkin olarak kullanilabilecek nitel bir arastirma
teknigi: goriigme. Kuram ve uygulamada egitim yonetimi. 24, 543-559. S.546.
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kadar standardize edilmisse, verilerin analizi de o kadar kolay olmaktadir. Standarttan
uzaklasildikca verilerin analizi zorlagsmaktadir. Diger yandan veriler ne kadar
standardize edilmisse o kadar simirlidir ve standarttan uzaklasildik¢ca veriler

zenginlesir?*!

. Hem analizin kolaylig1 hem de verilerin zenginligi agisindan, iki yontemi
de orta noktada bulusturan yar1 yapilandiridlmig < goériisme yontemi de
kullanilabilmektedir. Yart yapilandirilmig goriisme, arastirmacinin daha Onceden
hazirladig1 birtakim sorularinin  bulundugu ancak daha detayli bilgi almak igin
katilimecinin cevaplarina gore ek ya da yeni sorularin olusturuldugu bir yontemdir.
Boylelikle gorlisme, arastirmacida tiim detaylarin goriisiildiigii kanist olusuncaya kadar
devam eder?*?. Bu calismada da yar1 yapilandirilmis derinlemesine gériisme ydntemi

kullanilmustir.

Nitel aragtirma yontemleri istatistiksel c¢ikarimlarda bulunmadiklari igin nicel
aragtirma  yontemlerinden  farkli  olarak daha az sayidaki katilimciyla
yiiriitiilebilmektedir. Bu ¢alismada da oldugu gibi 6zellikle kamu kurumlarinda calisan
personelin algi ve fikirlerini hedefleyen calismalarda, nicel arastirma yontemlerinin
kullanilmast ve bu amagla anketlerin uygulanmasit olduk¢a zordur. Cok sayida
katilimciya ulasilmasi amaglanan anket yonteminde veri toplamak i¢in kamu
kurumlaridan izin alinmas1 miimkiin olmayabilir. Bu gibi ¢aligmalarda ana kiitleyi iyi
bir bigimde temsil etmek i¢in farkli yerlerde veri toplamak gerekmektedir. Fakat anket
yonteminde farkli mekanlardan veri toplamak zor olacagi icin caligmalarin kapsami
cogunlukla cografi olarak sinirlandirilmaktadir. Dolayisiyla yiiksek sayida katilimciya
ulagsmanin miimkiin olmadig1 durumlarda nitel arastirma yontemlerini kullanmak biiyiik
kolaylik saglamaktadir. Bu sayede az da olsa farkli 6zelliklere sahip katilimcilardan veri
elde edilebilmekte ve konunun biitiiniine bakilabilmektedir. Konular1 birbirlerinden
oldukca farkli olmakla birlikte, ana kiitle ve 6rneklemin kamu kurumu ¢alisanlarindan
meydana geldigi caligmalarda nitel yontemlerin siklikla kullanildigir goriilmektedir.
Tablo 4.1.de Tirkiye’de yapilmis olan ve kamu galisanlar tizerinde gergeklestirilen,
nitel arastirma yontemlerinin kullanildigi, yolsuzluk, etik davranislar, mobbing gibi
katilimcilarin -~ goriis  bildirirken ¢ekince yasayabilecekleri ama ayni zamanda
derinlemesine anlasilmasina ihtiya¢ bulunan konular1 i¢eren bazi ¢alismalarin, konulari,

orneklem biiyiikliikleri ve veri toplama yontemlerine iliskin bilgileri yer almaktadir.

241 Holstein A. J., & Gubrium, J. F. (2004). The Active Interview, Qualitative Research Theory Method
and Practice. London: Sage Publications. s.141.
242 Tiirniiklii. Age. 5.547.
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Buradan hareketle bu calismanin kullandig1 nitel arastirma yontemi ve Orneklem

biiylikliigiiniin, literatiirdeki diger ¢alismalara benzerlik gosterdigi ve bu ¢alismanin

konusunu giimriik idareleri baglaminda arastirmak igin yeterli oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.1. Kamu ¢alisanlarint 6rneklem edinen bazi nitel ¢alismalar.

Yazar Yil Konu Orneklem Yontem

Altintag, M., & 2024 | Kamu ¢alisanlar1 arasinda 17 Kamu Olgu bilim deseni;

Topeu, T. goriilen yikici drgiitsel calisant yar1 yapilandirilmis
davranig goriisme

Alanli, A. 2022 | Kamu sektoriinde 13 Kamu Yar1 yapilandirilmis
dijitallesmenin insan calisant goriisme
kaynaklar1 yonetimine etkisi

Aytekin, M. 1. 2022 | Adli muhasebe kapsaminda 13 Kamu Yar1 yapilandirilmis
uzman taniklik, hile, calisant goriisme
yolsuzluk ve suistimal (akademisyen,
denetgiligi avukat, vergi

miifettisi)

Turan, N. 2019 | Kamu universitelerinde 37 Kamu Yapilandirilmig
calisan personelin ¢alisma tiniversitesi goriisme yontemi
mutlulugu calisant

Soydan, T., & 2019 | Aday giimriik muhafaza ve 29 Gilimriik Yar1 yapilandirilmig

Unal, M. glimriilk muayene memurlarma | personeli goriisme
yonelik olarak gergeklestirilen
hizmet i¢i egitim ¢aligmalari

Oksiizoglu, T., & 2018 | Kamu igyerlerinde mobing 7 Sendika Tematik analiz; yar1

Sesen, H. olgusu yOneticisi yapilandirilmig

goriisme

Minaz, M. B. 2017 | Yolsuzluk baglaminda okul 30 6gretmen Yapilandiriimamis
miidiirlerinin etik liderlik goriisme
davraniglarina iligkin
Ogretmenlerin algilari

Ozan, M. B., Polat, | 2017 | Etik kodlara iliskin okul 39 Okul Yapilandirilmamais

H., Giindiizalp, S., yoneticilerinin goriisleri yoneticisi goriisme

& Yaras, Z.

Soysal, G. 2015 | Kamu sektoriinde tagseron 15 Kamu Yari yapilandirilmig
calisanlar iizerinde gilivencesiz | taseron iggisi goriisme
istthdamin etkileri

Tagdan, M. 2013 | Egitim is kolunda sendikacilik | 52 Ogretmen Yar1 yapilandirilmisg
faliyetlerine iligkin goriisler goriisme

4.4. Orneklem

Hem nicel hem de nitel yontemler, ana kiitle ya da evren olarak tanimlanan,
aragtirmanin lizerinde gerceklestirildigi hedef kitlesi hakkinda yargilarda bulunmay1
amaglar. Ana kiitleler dogalar1 geregi biiyiik topluluklardan olugsmaktadir. Cogu zaman

tiim bireylere ulagsmak imkansizdir. Bu gibi durumlarda ana kiitleyi temsil edecegi
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diisiiniilen sinirli sayidaki katilimer {izerinde arastirma gergeklestirilir. Bu siirh
katilimerya 6rneklem denir?®,

Nicel yontemler kullandiklar1 yontemlerin gereklilikleri sebebiyle daha biiyiik
orneklemlere ihtiya¢ duyarlar?®*. Fakat nitel arastirmalar ¢ok daha kiigiik drnekleme
ihtiya¢ duyarlar. Nitel arastirma yoOntemlerinde, Orneklem biiylikliigli matematiksel
hesaplara bagli degildir. Orneklemin arastirmanin ana temasini yansitabilir olmasi
onemlidir. Ciinkii bu yontemde amag istatistiksel kanitlar sunmak degil, arastirilan
olgulara iligkin derin bir anlayis gelistirebilmek ve baglamsal agiklamalar
yapabilmektir’®., Bu c¢aligmada orneklem biiyiikliigii ile ilgili olarak kuramsal
ornekleme yaklasimi benimsenmistir. Kuramsal drnekleme, drneklem biiyiikliigiiniin
veri doygunlugu ile belirlendigi 6rneklem yontemidir. Veri doygunlugu, elde edilen
verinin, artik arastirilan olgu ile ilgili yeni bilgiler sunmadig1 ve kendini tekrar etmeye
basladig1 durumda saglanmaktadir®*®,

Ornekleme yontemi olarak ise amacl drneklem yontemlerinden®’ olan kartopu
ornekleme ve kolayda 6rnekleme yontemleri birlikte kullanilmistir. Kartopu 6rnekleme
yontemi, ilk segilen kisilerin dnerdigi diger kisilerle goriisme yapilmaya devam edildigi

bir 6rneklem yontemidir?*®,

Kolayda o©rnekleme ise arastirmacinin en kolay
ulasabilecegi katilimcilara ulastigi drnekleme yontemidir®®. Bu iki yontem birlikte
kullanilarak birden fazla noktadan baslayan kartopu Orneklemi olusturulmustur.
Boylelikle 6rneklemin temsil giicii arttirilmaya ¢alisiimistir.

Calismanin ana kiitlesi, giinlimiizde T.C. Ticaret Bakanligi’na bagli bulunan,
kisaca giimriik teskilati diyebilecegimiz, Giimriikler Genel Midirligi ve Giimriik
Muhafaza Genel Miidiirliigii'ne bagli bulunan giimriik idarelerinde gdrev yapan
personeldir. Tim personel sahte esyaya iliskin tecriibe ve goriise sahip olmayabilir.
Dolayistyla 6rneklem tespit edilirken, katki saglayacak katilimcilara ulasmak igin

glimriiklerdeki Orgiitsel yapiyr anlamak onemlidir. Glmriigiin Orgiitsel yapisinin,

personelin gorevini tanimlayan kadrolar ve gorev konularini belirleyen subeler olarak

243 Cogkun, vd. age. s.9.

244 Ornegin, 1 milyonun iizerinde bireye sahip ana kiitleler icin, en az 384 bireyden olusan &rneklem
gerekir. Nicel aragtirmalarin neredeyse tamaminda bu sayiya ulagilmaya ¢alisilir. (%95 giiven diizeyinde)
245 Morgan, D. L. (2008). “Sample size”. L. Given (Ed.), The SAGE encyclopedia of qualitative research
methods. Sage, Thousand Oaks, CA, 798.; Yildirim ve Simsek. Age. s.114.; Tilirnikli. Age. s.547.

246 Glaser, B. G. & Strauss, A. L. (2017). Discovery of grounded theory: Strategies for qualitative
research. Routledge, Oxfordshire.; Yildirim ve Simsek. Age. s.74, 125.

247 patton, M. Q. (2001). Qualitative Research And Evaluation Methods. Sage Publications, USA. s.234.
248 Goodman, L. A. (1961). Snowball sampling. The Annals of Mathematical Statistics, 32(1): 148-170.
29 Yazicioglu, Y., & Erdogan, S. (2004). Spss uygulamali bilimsel aragtirma yontemleri. Ankara: Detay
Yaymeilik. S.45.
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iki boyuttan meydana geldigi sdylenebilir. Giimriik personeli, hizmet gruplarina ve alt

kadrolara ayrilmaktadir. Bu ayrim asagidaki gibidir®®°.

“a) Yonetim Hizmetleri Grubu:

1) Giimriik ve dis ticaret bolge miidiir yardimcisi, 2) Serbest bolge miidiirii,
serbest bolge miidiir yardimcisi, 3) Giimriik miidiirii, giimriik muhafaza kac¢ak¢ilik ve
istihbarat miidiirii, dis ticaret iglemleri miidiirii, tirtin giivenligi denetimleri miidiirii,
tasfive isletme miidiirii, sube miidiirii, personel miidiirii, hukuk hizmetleri miidiirii,
laboratuvar miidiirii, 4) Giimriik miidiir yardimcisi, isletme miidiir yardimcisi, bélge

amiri, 5) Sef, kisutm amiri.
b) Hukuk Hizmetleri Grubu:
1) Hukuk miisaviri.
c) Arastirma ve Planlama Hizmetleri Grubu:

1) Arastirmaci, uzman, egitim uzmani, APK uzmani, savunma uzmani, Sivil

savunma uzmani, raportor.
¢) Bilgi Islem Hizmetleri Grubu:
1) Coziimleyici.
d) Idari Hizmetler Grubu:

1) Ayniyat saymani, 2) Muayene memuru, 3) Muhafaza memuru, memur, icra
memuru, anbar memuru, veznedar, satis memuru, veri hazirlama ve kontrol isletmeni,
bilgisayar isletmeni, tiiketici hakem heyeti raportorii, 4) Gemi adami, sofor, koruma ve

giivenlik gorevlisi.
e) Destek Hizmetleri Grubu:
1) Teknisyen yardimcisi, as¢i, kaloriferci, dagitici, bekgi, hizmetli.”

Miidiirliikler ise sube olarak tanimlanan alt i birimlerine ayrilmaktadir. Bu

subeler bolge midiirliikleri altinda sube miidiirliikleri olarak bulunurken, bir tasra

250 Ticaret Bakanlig1 Personeli Gorevde Yiikselme ve Unvan Degisikligi Yonetmeligi. m.4.
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giimriilk midirliigiiniin altinda “servis” olarak yer almaktadir. Bu subeler asagidaki
gibidir?®?,

“a) Guimriik islemleri ve koordinasyon,

b) Antrepo ve serbest bolgeler,

¢) Dig ticaret, tarife, krymet ve vergiler,

¢) Transit,

d) Ekonomik etkili giimriik rejimleri,

e) Ticaretin kolaylastirilmast,

f) Tahsilat, taksitlendirme ve geri verme,

g) Giimriik muhafaza hizmetleri,

&) Risk analizleri,

h) Kontrol,

1) Tasfiye hizmetleri,

i) Yonetim hizmetleri,

J) Bilgi islem, istatistik ve degerlendirme,

k) Ozel biiro,”

Yukaridaki subeler, miidiirliiklerin biiytikliikleri ve ihtisaslastiklar1 alanlara gore
miidirliikler arasinda degismekte ve bazen birlestirilmektedir. Sahte esya ticareti her
subenin ve her kadronun esit diizeyde karsilastigi bir durum degildir. Subeler agisindan
kisaca her miidiirliikte bulundugunu sodyleyebilecegimiz, DTKV (Dis ticaret, tarife,
kiymet ve vergiler) servisi ithracat ve serbest dolasima giris (ithalat) rejiminden sorumlu
olan ve sahte esya ile en stk muhatap olan subedir. Kadrolar agisindan ise muayene
memurlari, gorev tanimlar1 sebebiyle 6ne ¢ikmaktadir. Muayene Memurunun gorev,

yetki ve sorumluluklari asagidaki gibidir®®.

“(1) Muayene Memurunun gérevleri sunlardir:

a) Giimriikce onaylanmis bir islem veya kullamima tabi tutulacak egyanin

muayene ve kontroliinii yapmak, Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonunu tespit etmek.

b) Giimriik vergileri ile giimriik idarelerince tahsil edilmesi gereken vergi, fon ve
diger mali yiikiimliiliiklerin tahakkukunu yapmak, muafiyet ve istisna hiikiimlerini

uygulamak.

251 Ticaret Bakanlig1 Tasra Teskilat: Hakkinda Ydnetmelik. m.5/2.
252 Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 Tasra Teskilat1 Calisma Y6netmeligi. m.39.
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c) Adli kolluk veya adli mercilerin talepleri durumunda, kacak zanni ile el

konulan esyanmin giimriiklenmis degerinin tespitine yonelik vergi tahakkukunu yapmatk.

¢) Tasfivelik hale gelen esyamin Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonunu tespit
etmek ve Tespit ve Tahakkuk Belgesini diizenlemek.

d) Giimriik vergilerinin geri verilmesi veya kaldirilmas: basvurularinda iadesi

veya mahsubu gereken vergileri kontrol etmek.

e) Esyanin muayene ve kontroliinde kacak¢iliga konu bir olayin tespit edilmesi

halinde konuyu derhal amirine intikal ettirmek.
f) Amirleri tarafindan verilen benzeri gorevleri yapmak.

(2) Muayene Memuru, kendisine verilen gorevlerin eksiksiz ve zamaninda yerine

getirilmesinden amirlerine karsi sorumludur.

(3) Ithalat ve ihracat iglemleri ile ithalat ve ihracat esyasi tasiyan araglarin Tir-
transit islemlerinde, islemin sistem tarafindan sart hat belge kontroliine sevk edilmesi

durumunda, iglemler idarece gorevlendirilecek memur eliyle tekemmiil ettirilebilir.”

Muayene memuru esyanin fiziksel kontroliinden esas sorumlu olan personeldir.
Bunun yam sira egya ile ilgili belge kontrolii de yapmaktadir. Genel ¢alisma alanlari
giimriik sahasi olmakla beraber, gerektiginde esyayla ilgili yukarida sayilan servislerde
de calismaktadirlar. Bu calisma bicimi sebebiyle sahte esya konusunda en tecriibeli
personeller olduklar1 sdylenebilir. Egyayla yakin temasi bulunan diger personel ise
giimriilk muhafaza memurudur. Muhafaza Memurunun, gérev, yetki ve sorumluluklari

ise asagidaki gibidir?3,

“(1) Giimriik Muhafaza Memurunun gorevleri sunlardir:

a) Deniz ve hava limanlariyla kara sumirlarindaki giimriik kapilarinda ve diger
glimriiklii yer ve sahalarda giris ve ¢ikis yapan kisi, esya ve tasitlarin kontrol ve

muhafazasi ile islemlerinin yapilmasi amaciyla sevk edilmesini saglamak.

b) Kisi, esya ve tasitlarin islemleri tamamlanmadan giimriiklii yer ve sahalardan

ctkmalarini 6nlemek.

c) Guimriiklii yer ve sahalarin gozetim, takip ve muhafazasin saglamatk.

253 Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 Tasra Teskilat1 Calisma Y6netmeligi. m.40.
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¢) Kagak¢iliga konu bir olayin tespit edilmesi halinde ilk miidahaleyi yaparak
konuyu ilgili adli kolluk birimine bildirmek.

d) Araglarin depolarinda bulunan akaryakit miktarinin tespiti ile buna iliskin
islemleri yapmak, yolculara ve ticari mahiyet arz etmeyen yolcu esyasina iligkin her

tiirlii islemleri yiiriitmek.
e) Yatlarla ilgili islemleri yapmak.
f) Amirleri tarafindan verilen benzeri gorevieri yapmak.”

Gumriik muhafaza memuru genel olarak glimriiklii alanlarin gilivenligini
saglamakla gorevli olan kolluk kuvvetidir. Sahte esya ticaretinde toplanan istihbarata
gore hareket ederek, beyan dis1 esyanin yakalanmasinda dnemli rol oynamaktadirlar.
Fakat esyanin yakalanmasi sonrasinda gergeklesen islemler yine muayene memuru

tarafindan gerceklestirilmektedir.

Sahte esyanin tespitinde tek yontem fiziksel muayene degildir. Belge lizerinden
yapilan kontrollerde siipheli goriilen esyalar da kontrol edilebilmektedir. Bu noktada
servislerde ¢alisanlar memurlar da nadir de olsa sahte esyanin tespitinde rol
oynayabilmektedir. Dolayisiyla goriismeler yapilirken bu isleyisi yansitacak sekilde

katilimcilara ulasilmistir.

Calismanin bagslangicinda konu ve giimriiklerdeki durum hakkinda genel bir
anlayis kazanmak icin Oncelikle yapilandirilmamis derinlemesine goriisme yontemiyle
bazi gorligmeler gergeklestirilmistir. Bu goriismelerde giindeme gelen bazi konulardan
ve mevzuatin tanimladigt FSMH’yi ihlal eder nitelikteki esyaya uygulanacak
islemlerden hareketle yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismeler yapilmasi
planlanmistir. Yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme i¢in Orneklem biiytikliigii
belirlenirken literatiiriin de isaret ettigi sekilde, belirli bir Orneklem sayisi
ongoriilmemistir. Bu sekilde Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde, farkli miidiirliiklerde,
farkli subelerde, farkli tecriibelere sahip, farkli unvanlardaki 10 giimriik personeli ile
goriisiilmiistiir. Tablo 4.2.de goriisme yapilmis olan katilimcilarin galistiklar bolgeler

ve unvanlarina iliskin bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 4.2. Katilimcilarin bolge ve unvan bilgileri.

Katihmc1 Bolge Unvan
K1 Antalya Giimriik Miidirt
K2 Antalya Muayene Memuru
K3 Istanbul Muayene Memuru
K4 Istanbul Giimriik Memuru
K5 Istanbul Giimriik Muhafaza Memuru
K6 Istanbul Muayene Memuru
K7 Istanbul Boélge Miidiir Yardimcisi
K8 Istanbul Glimriik Miidiiri
K9 Agri Guimriik Miidiir Yardimcisi
K10 Istanbul Guimriik Miidiir Yardimcisi

Gilimriik personeli “Ticaret Bakanligi Yer Degistirme YOnetmeligi” uyarinca
rotasyona tabi tutulmaktadir. Bu rotasyonla bir personelin kariyeri boyunca Tiirkiye nin
cesitli bolgelerinde hizmet vermesi Ongoriilmektedir. Boylelikle farkli bolgelerde,
bolgeye 0zgii gerceklesen farkli iiriin bilesenlerine; farkli servislerde de giimriigiin
farkli rejim ve islemlerine iliskin tecriibe kazanmalar1 amaglanmaktadir. Bu amagla tiim
giimriik miidiirliikleri 3 temel bdlgeye ayrilmistir®®*. Yénetmeligin ilgili maddeleri
uyarinca g¢esitli siirelerde bu miudirliiklere gorevlendirilen bir personel, Kariyeri
boyunca 3 bolgede de ¢alisarak dnemli bir tecriibe edinmis olmaktadir. Dolayisiyla bir
personelin, glimriiklerdeki is ve isleyislere iliskin algis1 sadece mevcut bulundugu
miidiirliikteki tecriibesinden degil, daha oOnce c¢alistigt diger midirliiklerdeki
tecriibelerinden de kaynaklanmaktadir. Calisma kapsaminda goriisiilen personelin hali
hazirda ¢alistig1 miidiirliikler sinirli bir kapsama isaret ediyor gibi goriinse de aslinda her
personelin farkli bir rotasyon ge¢cmisi olmasi sebebiyle, elde edilen bulgular tiim

Tiirkiye’deki giimriikleri kapsayict mahiyettedir.

4.5. Katihmeilara Sorulan Sorular

Calismanin veri toplama siirecinin ilk asamasinda giimriiklerde meydana gelen
sahte esya ticaretinin dogasinin anlasilmasit i¢in bir dizi yapilandirilmamis
derinlemesine goriisme yapilmistir. Bu goriismeler oOncelikle ¢aligmanin amaci ve
kapsami  katilimcilara anlatilarak  baslamistir.  Bunun iizerine katilimcilarla
“giimriiklerde, sahte esya ticaretinin engellenmesi icin neler yapilmaktadir?” temel

soru Tlzerine gorismeler yapilmistir. Yapilandirilmamis derinlemesine goriisme

24 Ticaret Bakanhig1 Yer Degistirme Yonetmeligi. m.7. Ekl.
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yonteminin dogasi geregi katilimecinin 6zgilirce yorumda bulunmasina izin verilmistir.
Boylelikle goriisme oncesi 6n goriilmemis konular giindeme gelmistir. Gliindeme gelen
konularin tamami ¢alismanin konusu ile dogrudan iliskili olmadigi durumlarda,
goriismeyi tekrar sahte esya diizlemine ¢ekmek ya da ilgili konular1 daha ayrintili
goriismek i¢in ek olarak bir¢ok dogaglama soru sorulmustur. Her bir goériisme, bir
sonraki gorlismede de glindeme getirilmek {izere yeni temalarin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. BOylelikle sahte esya sorunuyla ilgili glimriiklerde meydana gelen olaylarla
ilgili kapsaml1 bir anlayisin edinildigi sdylenebilir.

Daha once bahsedildigi iizere, yapilandirilmamis derinlemesine goriisme
yontemi, katilimciya tanman Ozglirlik dolayisiyla en zengin veri toplama
yontemlerinden biridir. Fakat katilimciya taninan bu genis alan verilerin raporlanmasini
ve analizi zorlastirmaktir. Bu durum da ¢alismanin bilimsel ¢ikarimlarda bulunmasini
zorlagtirmaktadir. Bu zorluklarin {istesinden gelmek i¢in yar1 yapilandirilmig
derinlemesine goriisme yonteminin kullanilmasi kararlastirilmistir. Yar1 yapilandirilmig
derinlemesine goriisme, katilimciya standardize edilmis sorularin soruldugu ama sadece
bu sorulara degil, ayn1 zamanda gerektiginde konunun daha iyi anlasilabilmesi igin
standardize edilmemis ek sorulara da cevap alindigi bir goriisme yontemidir. Bu
yontemin kullanilmasiyla katilimcilarin cevaplar1 yapilandirilmis sorular etrafinda
toplanabilmis ve analiz edilebilmistir.

Yapilandirilmamis derinlemesine goriisme siirecinde giindeme gelen konular,
caligmanin teorik alt yapisini olusturan ilgili yasal mevzuat ve benzer temalar1 konu
edinen literatir, yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismenin  sorularinin
belirlenmesine kaynak olmuslardir.

Bu calismanin standardize edilmis sorularinin kaynagini biiyiikk Olcilide
caligmanin dar anlamda teorik kapsamini olusturan Glimriik Yonetmeligi’nin sahte esya
ticaretiyle ilgili diizenlemeleri olusturmaktadir. Yonetmeligin ilgili maddeleri, sahte
esyaya karst giimriik idaresinin ve hak sahibinin yetki ve sorumluluklarimi
diizenlemektedir. Hak sahibinin bagvurusuyla baglayan ve sahte esyanin tasfiyesiyle
sonuclanan siirecin tiim adimlarini yansitacak sorular olusturulmustur.

Ik gériismeler sirasinda ortaya ¢ikan temalardan biri yolsuzluktur. Yolsuzluk
yerel ve kiiresel ekonomiyi etkileyen oOnemli miicadele konularindan biridir.
Yolsuzlukla miicadelede gosterilen performans ise bir iilkenin ekonomik ve demokratik
gelismigliginin bir gostergesi konumundadir. Yolsuzluk algi indeksi (CPI) de bu

alandaki en temel gostergedir. Uluslararas1 Seffaflik Dernegi (Transparency
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International) tarafindan yayimlanan bu indeks, 13 farkli endeksin bir araya
getirilmesiyle elde edilmektedir®®. Bu alt endeksler nicel, nitel ve hibrit ydntemler
kullanilarak olusturulmaktadir. Bu noktada bu endekslerden bazilarinin arastirma
yontemi ve veri toplamada kullanilan sorulari incelenmistir. Bu sorular ¢ogu zaman
genel algiyr 6lgmeyi amagladiklart i¢in dogrudan gilimriikleri hedefleyen sorular
icermemektedir. Fakat sorularin genel amacinin, yolsuzlugun meydana gelmemesi icin
gerekli olan mekanizmalarin  varligimi  ve performansini sorgulamak oldugu
soylenebilir®®. Bu yaklasimdan yola ¢ikarak, genel diizenlemeler disinda 6zel olarak
giimriiklerde yolsuzlugun 6nlenmesinde kullanilan mekanizmalarin varligini sorgulayan
sorular da kullanilmistir.

Asagida yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismede kullanilan ana sorular, bu
sorularin se¢ilme sebepleri ve bu sorularla cevap aranan temel sorunlar belirtilmistir.

1) Giimriiklerde ne siklikla sahte esya ile karsilasilmaktadir?

Tiirkiye sahte esya ticaretinde ilk siralarda yer almaktadir. Calisma giimriiklerde
sahte egya ticaretine odaklanmis olsa da bu konu giimriiklerin karsilastigi problemler
acisindan Oncelikli olmayabilir. Bu soruyla genel olarak giimriiklerin sahte esya
ticaretine bakis acisini1 anlamak amaglanmistir.

2) Giimriiklerde sahte esyaya karst yapilan islemlerin ne kadart bagsvuru
kaynakl, ne kadari re’sen yapilan islemlerdir?

Ilgili mevzuata gore sahte esyaya iliskin giimriik idaresinin islem yapmasi igin
hak sahibinin bagvurusu esastir. Fakat gerekli gordiigli durumlarda idare re’sen harekete
gecebilir. Bu islemlerin kaynagini tespit etmek, basvuru mekanizmasinin ya da idarenin
kendi girisiminin degerlendirilmesi i¢in 6nemlidir.

3) Giimriik risk yonetimini nasu yapimaktadir?

Idare re’sen yaptigi kontrolleri risk tespitine gore gergeklestirmektedir. Sahte
esya da bu risk tespitinin bir pargasidir. Bu soruyla idareyi re’sen harekete geciren
siirecin anlasilmas1 amaclanmaktadir.

4) Yapilan bagvurularin icerikleri etkin bir koruma icin yeterli midir?
Hak sahipleri giimriik idaresine koruma basvurusu yaparken, tescil ettirdikleri,

esyay1 diger esyalardan ayiran 6zellikleri bildirmektedir. Bu bilgiler idarenin esyay1

25 Transparency International. 2023. Corruption Perceptions Index: Short Methodology Note. s.1.;
https://www.transparency.org/en/cpi/2023 Erigim tarihi: 19.01.2024.
2% Transparency International. 2023. Corruption Perceptions Index 2023: Full Source Description. s.2-17.
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tanimasini saglamaktadir. Bu bilgilerin yeterliligi idarenin koruma performansini
etkileyecektir.

5) Hangi sektorlere ait esyalarda daha ¢ok ihlaller tespit edilmektedir?

Sahte esya her sektoriin {riinleri icin s6z konusu olabilir. Sahte esya ile
miicadelede hangi sektoriin daha biliylik bir diizeyde ihlalle karsilastigini bilmek
Oonemlidir.

6) Her giimriik rejiminde bu kontroller yapilyyor mu?

Esyanin glimriik¢e tabi tutulabilecegi rejimler sadece ihracat ve ithalat degildir.
Bunlar disinda basta transit rejim olmak tizere baska rejimler bulunmaktadir. Bu konuda
bazen belirsizlikler meydana gelmektedir. Boylelikle daha 6nce mevzuatta bosluklar
oldugunu diislindiiglimiiz alanlarin uygulamada sorunlara sebep olup olmadiklar
Ogrenilebilir.

7) Giimriik personelinin sorumluluklari nelerdir?

Gumriik mevzuatina gore idare, hak sahiplerinin kayiplarindan sorumlu
tutulamaz. Bu durumda personelin sahte esya ticaretiyle miicadeledeki motivasyonunu
anlamak gerekmektedir.

8) Genel anlamuyla yolsuzluk giimriiklerin sahte esya ticaretiyle miicadelesinde
ne derece onemli bir faktordiir? Yolsuzluga karst ne gibi onlemler
alinmaktadir?

Yolsuzluk bu konunun temelleri arastirilirken sik karsilagilan bir tema olmasina
ragmen sahte esya sorununda en sik karsilagilan problem olmayabilir. Her ne kadar
glimriik idarelerinde yolsuzlugun meydana geldigine iliskin bir kan1 bulunsa da, sahte
esya ticaretinin en biiyiik sebebi bu oldugu dogru bir diisiince olmayabilir.

9) Giimriik idaresi ve personelinin tabi oldugu diizenleme ve uygulamalar
yolsuzlugun onlenmesinde yeterince etkin midir?

Yolsuzluk genel bir problemi isaret etmekle beraber farkli organizasyonlarda
farkli sekilde meydana gelebilir. Giimriikklerin farkli is yapis sekli, diger kamu
kurumlarindan farkl olarak baska diizenlemeleri gerektiriyor olabilir.

10) Hangi diizenleme bosluklari  bulunmaktadir? Bu  bogsluklar  nasil
doldurulabilir?

Bu c¢alisma sahte esya probleminde sorunlari tespit etmeyi ve bu sorunlara
¢ozlim Onerisi sunmay1 amaclamaktadir. Bu dogrultuda sahada faaliyet gosteren

personelin goriisleri biz arastirmacilara 6ngoriilmemis temalar sunabilir.
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4.6. Veri Analizi

Nitel wveri analizi, verilerin diizenlendigi, tasnif edildigi, sentezlendigi,
kavramlarin olusturuldugu ve bulgularin elde edildigi bir kesfedici siiregtir. Nitel veri
analizde kesin bir ortak yontem olmamakla birlikte, ortak nokta olarak verinin
azaltildigi, kodlandigi, temalarin ortaya ¢ikarildigi ve yorumlandig: bir siirecin oldugu
soylenebilir®’. Bu galismada Creswell (2017)?°®’in yol gosterdigi veri analiz siireci

kullanilmustir.

Veri analizinin ilk basamagi, verilerin analiz i¢in hazirlanmas1 ve
diizenlenmesidir. Derinlemesine goriisme yontemi, goriismenin bir sekilde kayit altina
alimmasini dngoérmektedir. Bu durum giinlimiizde ¢ogunlukla ses ya da goriintii kaydi
seklinde meydana gelmektedir. Calismanin dogasi, 6rneklemin kamu personeli olmasi
ve One c¢ikan temalardan birinin yolsuzluk olmasi gibi sebeplerle katilimcilar,
anonimlikleri konusunda son derece hassas davranmiglar ve goriismelerin elektronik
olarak kayit altina alinmasina riza gostermemislerdir. Dolayisiyla goriismeler sadece
elle notlar tutularak kayit altina alinmistir. Bu durum goriismelerin siiresini uzatsa da
olusturulan gliven ortami katilimcilarin son derece diiriist ve agik sozlii sekilde goriis
bildirmelerine imkan saglamistir. Eger goriismeler kayit altina alinmis olsaydi veri
analizinin ilk basamagi kayitlarin transkripsiyonu olurdu. Fakat hali hazirda yazili
olarak toplanan veriler icin bu gerekli bir durum olmasa da, notlar alinirken kisaltilarak
yazilan metinler diizenlenmistir. Kayit altina alinan verilerde toplanan tiim veriler analiz
i¢in kullanilamazlar. Bu asamada sadece konuyla ve soruyla ilgili cevaplarin ayiklandigi
bir veri azaltma asamas1 bulunur®®®. Fakat veriler elle not alinarak kayit altina alindig:
icin, goriisme sirasinda yalnizca konuyla ilgili olan veriler kayit altina alinmustir.

Dolayisiyla veri azaltma isleminin goriismeler sirasinda meydana geldigi sdylenebilir.

Verilerin analizindeki diger asama, ifadelerin kodlanmasidir. Bu asamada
katilimeilarin ifadeleri, tim ifadeyi Ozetleyecek ve temsil edecek nitelikteki kisa
kelimelerle kodlanmaktadir®®. Kodlamada kullanilabilecek ifadeler onceden

belirlenebilecegi gibi ifadelerin iginden de segilebilir. Bu yaklasim tiimevarimct bir

37 Giirbiiz, S. & Sahin, F. (2016). Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri. Seckin Yayincilik. Ankara.
5.425-427.

28 Creswell, J.W. (2017). Arastirma Deseni. Egiten Kitap Yayimncilik. Ankara. s.194-200.

29 Creswell. a.g.e. s.195.

260 Saldana, J. (2011). Fundamentals of qualitative research. Oxford university press. s.95.
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%61 Bu c¢alismada da

yaklagimdir ve kesfedici calismalar i¢in daha uygundur
timevarimer yaklasim kullanilmistir. Tim ifadeler kodlandiktan sonra, bu kisa
kelimelerden benzer konulara ait olanlar bir araya getirilmektedir. Bu asamada bazi
kelimelerin tekrarlandig1 goriilebilir. Bunlar alt temalar1 isaret etmektedir. Bazi
kelimelere ise daha az ya da sadece tek bir katilimcinin ifadelerinde rastlanilabilir. Bu
durum ilgili katilimcidaki algmin diger katilimcilar tarafindan paylagilmadigini
disiindiirmektedir. Farkli katilimcilarin ifadelerinde tekrar eden kelimelerin, arastirmaci
tarafindan degerlendirilerek bilingli bir sekilde bir araya getirilmesiyle ise ana temalara

ulagilmaktadir. Bu siire¢ sonunda elde edilen bulgular ise ilgili literatiir ile

yorumlanmaktadir.

Tipik bir kodlama 6rnegi ve ana temalara ulasilma siireci Sekil 4.8’deki gibidir.
Ornek ifadeler, sekildeki gibi oncelikle kodlanmaktadir. Ornegin ilk iki ifade kisaca
talep ve satin alma davranisi olarak kodlanmistir. Satin alma da taleple ilgili bir kavram
oldugundan bu iki kod talep basligi altinda alt temay1 olusturmaktadir. Benzer sekilde
olusan tiretim temasiyla beraber ele alindiginda, temel bir ekonomi ikilisi olarak arz ve
talep ana temasi olusmaktadir. Boylelikle katilimcilarin giimriiklerden bagimsiz olarak

sahte egya ticaretinin arz ve talep boyutunun da bulundugunu diisiindiikleri sdylenebilir.

K5: “.. Insanlar bence marka Talep
kullanmak istiyor. ... " \
Talep
K1: “... Yerlisi de turisti de bunlari Satin / \
almiyor mu? ...” alma Arz ve Talep
K6: “... Iceride de yok mu? Carsi Satig
pazar bunlarla dolu. ...~ \ —
Uretim
K6: “... Kacak degil bunlar. Bunlar Uretim /
faturaly diriinler. ... Vergisini veriyor.
Fatura kesiyor. ...”

Sekil 4.1 Orek kodlama ve tema olusturma siireci

261 Creswell. a.g.e. s.198-199.
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4.7. Bulgular

Veri analiz siireci sonunda elde edilmis olan ana temalar ¢alismanin bulgularin
olusturmaktadir. Bunlar;
e Yolsuzluk,
e Sahte esya ticaretinin giimriiklerde engellemeyecegi

e Arz ve Talep, temalaridir.

Bulgular, mikrodan makroya gidebilmek icin giimriiklerin i¢ isleyislerinden
baslayip giimrik disina c¢ikarak Tiirkiye’deki ekonomik ortami genel olarak
degerlendirecek sekilde ele alinacaktir. Analiz sonucunda her ne kadar arz ve talep ortak
bir ana tema olarak karsimiza ¢iksa da sorunun daha iyi ortaya konabilmesi igin ayri
basliklar altinda ele alinacaktir. Analiz sonucunda, her katilimci tarafindan ortak bir
sekilde dile getirilmemis olmalar1 sebebiyle bir temaya doniismemis olan fakat 6nemli

oldugu diistiniilen bazi1 konular ise diger bulgular bashg: altinda ele alinacaktir.

4.7.1. Yolsuzluk

Calismanin hem yapilandirilmamis hem de yar1 yapilandirilmis derinlemesine
goriisme kisminda giindeme gelen en 6nemli konulardan biri yolsuzluktur. Yolsuzlugun
yayginligima dair katilimcilar arasinda farkli goriisler olmakla beraber, varligi genel
olarak kabul edilmektedir. Goriismeler dncesinde tarafimizin da bir 6ngoriisii olmakla
beraber, katilimcilarin ifadeleri yolsuzlugun O©nemli bir tema oldugunu ortaya

koymaktadir.

ls 9262

Yolsuzluk, “bir gérevi, bir yetkiyi kétiive kullanma; usulsiizlii , “‘emanet

21263 ve %

edilen yetkinin ozel kazang amaciyla kétiiye kullanilmast kamu giiciiniin 6zel

264 gibi sekillerde tamimlanabilir. Her alan ve

kazang amaciyla kotiiye kullanilmasi
kurumda meydana gelmesi miimkiin olan bir durum olmakla beraber yolsuzlugun
kamuda meydana gelmesi daha 6nemli bir sorunu dogurmaktadir. S6z konusu olan
kamunun kayiplar1 oldugunda magdur da kamuyu olusturan tiim toplum olmaktadir.

Yolsuzlugun ¢esitli tiirleri vardir ve bazilar1 dogrudan ceza yaptirrmina tabiidirler?®®.

262 TDK. https://sozluk.gov.tr/?q=yolsuzluk&aranan= (Erisim tarihi: 1/5/2024).

%3 Transparency International.  https://www.transparency.org/en/what-is-corruption  (Erisim
Tarihi:1/5/2024).

264 Diinya Bankas1. Anticorruption Fact Sheet.
https://www.worldbank.org/en/news/factsheet/2020/02/19/anticorruption-fact-sheet (Erigim
Tarihi:1/5/2024).

265 TEPAV. (2006). Bir Olgu Olarak Yolsuzluk: Nedenler, Etkiler ve Coziim Onerileri. Ankara. s.27.
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Bunlar; riigvet?®®, irtikap?®’, zimmet?®®, suctan kaynaklanan malvarligi degerlerinin

271

aklanmasi®®, dolandiricilik?®, gérevi kétiiye kullanma®’! ve icerden &grenenlerin

ticaretidir (insider trading)?"2.

Calismanin  konusu goéz oOniinde bulunduruldugunda meydana gelmesi en
muhtemel yolsuzluk sekilleri riisvet ve irtikaptir. TCK madde 252’ye gore riigvet,
“gorevinin ifasiyla ilgili bir isi yapmas: veya yapmamasi i¢in, dogrudan veya aracilar

vasitasiyla, bir kamu gorevlisine veya gosterecegi bir baska kisiye*™®”

; veya “kendisine
veya gésterecegi bir baska kisive menfaat saglamak®*”tir. Bu tanimdan menfaat
saglanan kisi hem kamu gorevlisi hem de hizmet alan kisi olabilecegi anlasgilmaktadir.
TCK madde 250’ye gore irtikap ise, kamu gorevlisinin “gorevinin sagladigi niifuzu
kétiiye kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglanmasina veya bu yolda

>”tir. Riisvetten

vaatte bulunulmasina bir kimseyi ichar (mecbur birakmak) etmek®’
farkli olarak irtikap sadece bir kamu gorevlisinin isleyebilecegi bir suctur. Riigvette her
iki tarafta yanlis bir is yaptigmmi bilmesine ve karsilikli riza gostermesine karsilik
irtikapta hizmet alan kisinin kamu gorevlisi tarafindan kandirilmasi ya da zorlanmasi

s0z konusudur.

Uluslararas1 Seffaflik Dernegi’nin yayimladigi 2023 yili Yolsuzluk Algi
Endeksi’'ne gore Tiirkiye, en sonda olanin yolsuzlugun en yaygin oldugu 180 iilke
arasinda 115. sirada bulunmaktadir. Ustelik bir énceki yila gore 14 sira gerilemistir.
Gerileme ise 2013 yilindan beri devam etmektedir?’®. Bu tablo Tiirkiye nin yolsuzlukla
miicadelede arzulanan performans: sergilemedigini ortaya koymaktadir. Yolsuzlugun
cesitli sebepleri bulunmaktadir. Tanzi’ye gore yolsuzluga dogrudan ya da dolayli olarak
neden olan faktorler, yasal diizenlemeler ve onay islemleri, vergilendirme, harcama
kararlari, mallarin hizmetlerin piyasa fiyatlar1 altinda sunulmasi, takdire bagl diger
kararlar, siyas1 partilerin finansmani, biirokrasinin kalitesi, kamu sektorii ticret seviyesi,

ceza sistemleri, kurumsal kontroller, kurallarin, kanunlarin ve kanuni siire¢lerin

266 TCK m. 252.

27 TCK m. 250.

288 TCK m. 247.

269 TCK m. 282.

20 TCK m. 157.

2L TCK m. 155.

272 Sermaye Piyasas1 Kanunu m. 47/a/1
23 TCK m.252/1.

214 TCK 252/2.

215 TCK 250/1.

276 Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii. 2023 Yolsuzluk Algr Endeksi. https:/seffaflik.org/cpi2023/ (Erisim
Tarihi: 5/5/2024).
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seffaflig1 ve liderlerin davranislaridir?’’. Benzer bir yaklasimla TEPAV ise yolsuzlugun
nedenlerini, yonetsel, ekonomik ve sosyal olmak iizere lice ayirmaktadir. Buna gore
yonetsel nedenler, biirokratik nedenler, idari usuliin eksikligi, kamusal istthdam
sorunlari, saydamlikla ilgili sorunlar, hesap verme mekanizmalarinin eksikligi, kamusal
denetimin yetersizligi ve adli sistemden kaynaklanan nedenlerdir. Ekonomik nedenler,
enflasyon artigi, devletin ekonomideki agirligi, kayit dis1 ekonomi, gelir dagilimindaki
adaletsizlik, medya-ticaret iligkisi, siyasetin finansmani; sosyal nedenler ise egitimin
yetersizligi, yurttaslik bilincinin yerlesmemis olmasi, sivil toplum orgiitlenmesinin
yetersizligi ve olumsuz toplumsal algilamalardir?’®. iginde bulundugumuz ortamda
sayilan bu nedenlerin birgcogunun mevcut oldugu sdylenebilir. Diger iilkelerde oldugu
gibi Tiirkiye’de de yolsuzlugun Oniine gecilmesi i¢in bir dizi yasal diizenleme
bulunmaktadir. Bunlardan giimriikle dogrudan ilgili olan bazilar1 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu, 3628 sayili Mal Bildiriminde Bulunulmasi Riigsvet ve Yolsuzlukla Miicadele

Kanunu, ve 1918 sayili Kacakc¢iligin Men ve Takibi Hakkinda Kanun’dur.

Gorligmeler sirasinda edinilen bilgilere gére mevcut diizenlemeler yolsuzlukla
miicadelede yeterlidir. Katilimcilara gore yolsuzlugun meydana gelmesindeki sebep
yeterli diizenlemenin bulunmamasi degil, “K3: ...insan faktorii...” dir. Yolsuzluk
goriismelerde siklikla glindeme gelse de katilimcilarin yolsuzlugun giimriiklerdeki
yayginlhigina iligkin farkli gortisleri bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, yolsuzluga karsi
yeterli onlemlerin bulundugu ve giimriikte yolsuzlugun sanildigir kadar sik ve kolay

sekilde meydana gelmedigine iliskindir.

K6: “... Disardan éyle goriiniiyor ama artik eskisi gibi degil. Artik her sey
kontrol ediliyor. Giimriikte ¢cok sey degisti. Cok emek veriliyor. ... Artik giimriik ¢ok
otomasyona baglanmis durumda. Yani sizin bir evrak i¢in beklediginiz siire sistemde
gecirdiginiz zaman o evragi ne zaman kapattiginiz ya da kameralar araciligiyla o
esyaya ne kadar baktiginiz egyayt taniyip tamimadiginiz zaten goriilebilen seyler yani. O

2

yiizden o riski alamazsiniz. ...

K3: “... Ben karsilasmadim ama olabilir. ... Insan faktorii devreye giriyor. ... Az

da olsa ¢ikiyordur ama yaygin diyemem. Ama eskisi gibi degil. Bir siirii kontrol var. ...

277 Tanzi, V. (2001). Diinya Capinda Yolsuzluk Nedenleri, Sonuclari, Boyutlari, C6ziim Yollar1 (¢ev. G.
Kosekahya). (Orijinal makalenin yayim tarihi, 1998).
https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2019/09/GamzeK%C3%96SEKAHY A-1.pdf (Erisim Tarihi: 2/5/2024).
218 TEPAV. (2006). Bir Olgu Olarak Yolsuzluk: Nedenler, Etkiler ve C6ziim Onerileri. Ankara. s.50-72.
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En onemlisi kisinin vicdam, ahlaki. Kafaya koyan yapar ama yapamasin diye de bir

»”

stirti kontrol var. ...

K4: “... Riskli bir is. Cok agir cezalar var. ... Kontrol ediliyoruz. Sik sik
miifettisler geliyor. Uzun denetimler oluyor. ... Yakin zamanda bir denetim gegirdik.
Cok ayrintili incelemeler yaptilar. Hem belge iizerinden kontroller oluyor hem de

’

stirekli kamera kayitlart alintyor. Kesintisiz kayit yapryor kameralar ...’

K4: “... Siirekli mal bildirim formu veriyoruz. Ev ya da araba aldiginda hemen
bildirim formu vermen gerekiyor. ... Ailelerimizin mal durumuna da bakiliyor. ... Bir

2

zenginlesme olsa nereden geldi diye sorarlar. ...

K7: “... Gorevli memurun kisisel zaaflarinda kaynaklanan seyler olabilir. Ama
engellemek i¢in ¢alistyoruz. ... Tek bir kontrol olmuyor. Birbirlerini kontrol eden
sistmeler var. ... Baskas: kontrol ettiginde ortaya ¢ikabilir. ... Ayni esyayi siiphelenirse
glimriik muhafaza da kontrol edebilir. Giimriik muhafaza buranmin polisi gibi. Sadece
glimriiklii alani korumuyor. Onlar da istihbarat topluyor. Memurla ilgili istihbarat da

olabilir. ...”

K10: “... Ayni beyanin birden fazla memurun kontroliinii gerektirdigi oluyor. ...
tek basina yapmak riskli bir is. O yiizden oluyorsa orgiitlii oluyordur. O zaman da
birbirlerine ¢ok giivenmeleri lazim. Orgiitlii calismak da zor. Sik sik yer degisiyor.

2

Mesai arkadaglarin da siirekli degigiyor. ...

K9: “... Siirekli rotasyon oluyor. Rotasyonun sebeplerinden biri de bu. Eger
gruplasma olmussa, orada boyle bir diizen kurulmugsa bozmak i¢in. Bu isi yapmak

istiyorsa her yerde yeniden ortak bulmak zorunda. ...~

Yasal diizenlemelerin, glimriiklerdeki is akislarinin, yolsuzlugun engellenmesini
saglayacak sekilde tasarlandig1 ve personel i¢in caydirict oldugu sdylenebilir. Fakat bu
caydiricilik herkes icin gegerli degildir. Kamu Gérevlileri Etik Kurulu ‘nun 2009 yili
raporuna gore, giimrilk personelinin %32’si giimrilk miidirliiklerinde yolsuzluk ve
risvetin hi¢ olmadigini, %?20’si ¢ok az oldugunu, %?26’s1 diger kurumlar kadar
oldugunu, %17’si ise “olduk¢a” ve “cok” yaygin oldugunu belirtmislerdir?’®. Aradan
yillar gegmesine ragmen glimriikk personelinin konuya iliskin algisinin degismedigi

sOylenebilir. Yolsuzlugun engellenmesi i¢in gerekli diizenlemeler olsa bile katilimcilar

219 Ates, H., Giiloglu, T., & Es, M. (2009). Giimriik hizmetleri ve etik. Yolsuzlugun Onlenmesi I¢in Etik
Projesi, Akademik Aragtirma Caligmasi, T.C. Bagbakanlik, Kamu Gérevlileri Etik Kurulu, Ankara. s.373.
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yolsuzlugun meydana geldigini diistinmektedir. Buna goére yolsuzlugun sebebi bir biitiin

olarak idarenin tutumu ve isleyisi degil, memurlarin bireysel davranislaridir.

K6. “... Her yerde oldugu gibi burada da oluyordur. Sepette mutlaka ¢iiriik

vardir. Ama onlar istisna. ...”

K4: “... Onlemler var ama yine de tenezziil eden olabilir. Ben sahit olmadim.
K7: “... Giimriikte olmasa da disarda olabilir. Memur disart da c¢ikyyor. ...
Diger zamanlarda kimle goriigiiyor ne konusuyor bilemeyiz. ... Her yerde kamera

olamaz. Bazen firmanin deposuna gidiyor. Yolda neler oluyor kontrol edemeyiz. ...”

K3: “... Mutlaka az ¢ok oluyordur. ... Hi¢ yoktur, olmuyordur diyemem. Ama

2

eskisi gibi degil. ...

K1: “... Yapan oluyordur. ... Hadi ka¢ak mal, uyusturucu falan bunlar tehlikeli
ama sahte esyada belli de olmaz. ... kutulart acti diyelim sahte mal, kapatsa bir sey

12

olmaz ki kamera gormez, baskas: gérmez. ...

K1: “... Cok biiyiik bir durum degilse, kendi istegiyle olmasa da amiri ne

)

diyorsa onu yapar. ... Kafasini ¢evirir. Baski goriiyorsa belki mecbur kaliyordur. ...

K2: “... Muayene memuru géz yumsa kimse bir sey diyemez. ... gormedim der.

2

Bilmiyordum. Bana sahte gibi gelmedi der. ... yapmak isterse yapar. ...

K5: “... En nihayetinde memur. Aldigi para belli. Hayat sartlar: da ortada. ...
cok zor bir is degilse yeltenebilir. Memuru buna yeltenmeyecek konuma getirmek

gerekiyor. ...”

Giimriik islemlerinin teknik uzmanlik gerektirir nitelikte olmasindan hareketle,
sahte esya sorununda taraflarin giimriiklerin kendilerine tanidigi hak ve sorumluklar
bildiklerini diigiiniilmektedir. Yolsuzlugun tiirlerinden biri olarak irtikap sayilmis olsa
da, bu bilgi diizeyinde taraflarin idarece yaniltilmalar1 ya da zorlanmalar1 diisiik bir
thtimaldir ve irtikap sucunun ortaya ¢ikmasi pek muhtemel degildir. Dolayisiyla sahte
esya konusunda en c¢ok karsilastigimiz sugun riisvet oldugunu sdyleyebiliriz.
Katilimcilara gore riigvet girisimi her zaman esyay1 glimriikten gecirmeye ¢alisan beyan

sahibi tarafindan yapilmaktadir.
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K4: “... Dogrudan teklif edemezler. Ama agiz ararlar. ... ‘Yapabilecegimiz bir
sey yok mu? Ne gerekirse yapariz’ diyor. ... agik¢a soylemiyor ama kastettigi sey belli.

Buna benzer seyler olabilir. ...”

K1: “... Onlar kime teklif edecegini bilirler. ... herkese gidip teklif edemez. ...
Biiyiik oyuncular var. Onlar isini muayene memuruna biwrakmazlar. ... Yukaridan

2

ayarlamaya ¢alisirlar. ...

KO: “... Avukata da teklif ediyorlar. ... Avukat teklif etse sikayet ederler belki.
Ama onlar avukat etse ne kaybeder ki? En fazla hayw der. Avukat deviet memuru degil
ki....”

K3: “... Memurun durusu ¢ok oOnemli. Dik duracaksin. Oyle bir izlenim
vermeyeceksin. ... Simdiye kadar kimse bana teklif etmedi. O mesaji vermezsen
edemezler. ...”

Gumriik idarelerinde yolsuzlugun, gerek bireysel sebeplerle, gerek Orgiitlii
yapilarla, gerekse genel olarak mevcut diizenlemelerin yetersiz olmasi sebebiyle,
meydana gelmesi kabul edilemez. Diger tiim kamu kurumlarinda ve sunduklari
hizmetlerde oldugu gibi giimriikk idarelerinin ve uygulamalarmin da denetlenmesi
onemlidir. Bir kamu kurumunun ulusal bir denetim kurumu tarafindan denetlenmesine
“yiiksek denetim” denilmektedir?®®. 82 Anayasasi’nin 160. Maddesinde diizenlendigi
tizere Tirkiye’de s6z konusu denetim Sayistay tarafindan gerceklestirilmektedir. Yine
6085 sayili Sayistay Kanunu’na gére bu kanunun amag ve kapsami “kamu idarelerinin
etkili, ekonomik, verimli ve hukuka wygun olarak ¢alismas:” i¢in yapilacak olan
denetimler oldugu agikga belirtilmektedir?®!. Fakat ayni kanunun “denetim alani”
baslikli hiikiimlerince yapilacak denetimin mali bir denetim oldugu, esas amacinin
kamu kaynaklarmin kullanimmin denetlenmesi oldugu anlasiimaktadir’®. Amaglardan
biri olarak sayilan “kamu kurumlarmin hukuka uygun olarak ¢alismasi” durumu, mali
uygunlugun otesinde bir yaklagimi gerektirmektedir. Fakat Sayistay’in bu ¢alismanin
konusu olan sahte esyaya iliskin meydana gelen yolsuzlugun denetlenmesinde aktif bir
rolii bulunmamaktadir. Bu dogrultuda Sayistay Kanunu da yolsuzlugu ve denetimini

konu edinen bir hiikiim icermemektedir. Nitekim Sayistay’in glimriik idaresinin bir

280 OECD. https://web-archive.oecd.org/temp/2023-10-20/313748-external-audit-supreme-audit-
institutions.htm (Erisim Tarihi: 24.07.2024)

281 6085 say1li Sayistay Kanunu. m.1.

282 SK m.4.
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parcast oldugu T.C. Ticaret Bakanlig1 i¢in hazirladig1 denetim raporlar1 da yolsuzluktan
bahsetmemekte ve sadece giimriiklerin mali denetimine iliskin bilgiler sunmaktadir?,
Yolsuzluk farkli sekillerde meydana gelebilir. Ornegin yine giimriik idareleri
baglaminda ele almak gerekirse, hesaplanan ve Odenmesi gereken bir vergi
ylikiimliigiiniin, ¢ikar saglamak amaciyla bilingli bir sekilde yanlis hesaplanmasi bir
yolsuzluk olarak tanimlanabilir. Bu sekilde meydana gelmis bir yolsuzluk s6z konusu
esyaya iligkin beyanname ve belgelerin incelenmesiyle belki tespit edebilir. Bu gibi
durumlar Sayistayin denetimleri sirasinda da tespit edilebilir ve raporlanabilir. Gerekli
goriildiigiinde adli olarak sorusturma ve kovusturma da gerceklestirilebilir. Fakat sahte
esya ticareti s6z konusu oldugunda meydana gelen yolsuzluk yukarida bahsi gegen
ornek verilen sekilde gerceklesmemektedir. Sahte esya ticaretinde s6z konusu esya,
sahte olmayan diger esyalar gibi gergek faturalar ve gercek beyannamelerle giimriige
sunulmaktadir. Bu esyalar ¢ogu zaman fiziksel olarak da kontrol edilmemektedirler.
Dolayisiyla gerek evrak kontrolii gerekse muhasebe kayitlar1 sorunsuz olabilir. Bu
esyalarin ister esya sahibinin riigvet girisimiyle ya da tehdidiyle, isterse dis bir etki
olmaksizin giimriik memurunun kendi tercihiyle olsun, kontrol edilmeleri
ongoriilmesine karsin kontrol edilmemeleri, kontrol edildiginde ve sahte olduklar
anlagildiginda  islem yapilmamast ve g6z yumulmasi, yolsuzluk olarak
degerlendirilmelidir. Bu sekilde meydana gelen bir yolsuzlugun belge kontroliiyle ya da
mali hesap incelemesiyle tespit edilmesi miimkiin degildir. Bu durumlar ancak
yolsuzluk hakkinda bilgi sahibi olanlarin ihbarlart ya da kolluk kuvvetlerinin
sorusturmalar1 ile tespit edilebilir. Dolayisiyla giimriiklerde sahte esyaya iliskin
yolsuzluga karst miicadelede yiliksek denetim kurumlarindan ziyade, kolluk

kuvvetlerinin ilgili istihbarat birimleri daha 6nemli bir rol oynamaktadir.

Glimriik personelinin gerek kendileri hakkindaki algilar1 gerekse kamuoyunun
bu konudaki algist giimriikte yolsuzlugun az da olsa meydana geldigi yoniindedir. Fakat
katilimcilara gore bu sorunda kendilerinden ¢ok daha 6nemli bir aktér vardir ve o da

hak sahiplerinin yetkilendirilmis temsilcileridir.

Gerek re’sen yapilan islemlerde, gerekse hak sahibinin basvurusu sonucunda
yapilan iglemlerde sahte esya tespit edildiginde idare, hak sahiplerinin yetkilendirilmis

temsilcilerine bildirimde bulunmaktadir. Hak sahibinin gerekli ihtiyati tedbir kararin

23 T.C. Sayistay Baskanlhigi. 2023. Ticaret Bakanhg 2022 Yili Sayistay Denetim Raporu.
https://www.sayistay.gov.tr/reports/download/2MgpnGyY jy-ticaret-bakanligi (Erisim Tarihi: 24.07.2024)
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alabilmesini teminen sahte esyaya, cabuk bozulacaklarda 3 giin, diger esyalarda ise en
fazla 10 is giinii olmak {izere glimriik idaresi tarafindan el konulmaktadir. El koyma
kararinin ardindan yetkili avukatlar siireci takip etmektedir. Gorlismelerde giindeme
gelen en ilging konulardan biri, hak sahibinin avukatlarinin tutumuna iliskindir.
Yolsuzluk sadece glimriik idaresinin yetkilileri sebebiyle meydana gelmemektedir. Bu
ornekte yolsuzlugun taraflari1 beyan sahibi ve hak sahibinin yetkilendirilmis
temsilcileridir. Katilimcilara gore bu en yaygin gergeklesen yolsuzluk bigimidir. Kamu
gorevlisinin  gerceklestirebilecegi  usulsiizliiklerin ~ engellenmesi  igin  ¢esitli
mekanizmalar vardir. Fakat idarenin sahte esyay1 tespitinden ve bildiriminden sonra
sorumluluk hak sahiplerinin temsilcisine gegcmektedir. Bu noktada eger hak sahibi ve
beyan sahibi uzlasirlarsa, giimriik idaresi esyay1 serbest birakmakta ve ilgili rejim
stiregleri devam etmektedir. Dolayisiyla s6z konusu hakkin etkin bir bigimde korunup
korunmayacagi hak sahibi ve temsilcisi arasinda kurulan sézlesmenin gerekliliklerinin
yerine getirilip getirilmedigine baghdir. Katilimcilara gore bu sekilde gergeklesen
yolsuzluklarin ¢ogunlugu tespit edilen sevkiyatin boyutunu oldugundan daha kiiciik
gosterme seklinde meydana gelmektedir. Buna gore temsilci ve beyan sahibi kendi
aralarinda anlagmakta ve temsilci tarafindan hak sahibine sadece bir miktar malin 1ilgili
hakki ihlal ettigi ve bu kismin tasfiye edildigi, diger kismin ise ihlal etmedigi ve serbest
birakilabilecegi yoniinde bildirimde bulunulmaktadir. Boylelikle idarenin bildirimine
hem cevap verildigi hem de gerekli islemlerin yapildigi izlenimi verilmektedir. Bu

bulgulara kaynaklik eden ifadeler asagidaki gibidir.

K1: “..Esas problem avukatlari...cogu onlar yiiziinden oluyor... onlar
aralarinda anlasiyor. Cogu zamanda bir sekilde anlasiyorlar... Mallar bosa gitsin

istemiyorlar, ne isterlerse veriyorlar...”

K10: “...Yolsuzlugu giimriik yapmiyor. Béyle bir seyi biz yapamayiz... avukatla
anlasinca giimriigiin - yapabilecegi bir sey yok. Onlar da avukatla halletmeye

calisiyorlar. ...”

K7: *“..Biz bildiriyoruz ama onlar ilgilenmiyor... bazen hi¢ donmiiyorlar.
Donseler de birakiyorlar... onlar bu kadar dert etmiyor. Marka bunu yapiyorsa bizim

yvapacagimiz bir sey kalmwyor. ...”

K3: “... Bazen marka geri donmiiyor. Cok biiyiik markalar bazen donmiiyor.

Adidas, Nike falan... her halde hangi biriyle ugrasacagiz diye diistintiyorlar... 10 giin
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sonra saltyoruz... Bosu bosuna beklemis oluyor... O zamanlar ‘adamlar ilgilenmiyorlar

2

size ne’ diyorlar. ...

K6: “...biz avukat bildirimde bulununca onlar birbirleriyle muhatap oluyor
artik. Bildirimi yapinca is bizden ¢ikar. Artik avukat ne yaparsa onlari ilgilendirir. ...
Cok biiyiik firmalarin avukatlart geliyor. Avukatla arka planda anlasiliyor ve avukat
dava agmaktan vazgegiyor. Yani bu giimriikten tamamen bagimsiz yasanan bir sey.
Eger yolsuzluga bakacaksak asil firmanmin kendi avukati yolsuzlugun icine karismig

2

oluyor. ...

K5: “... Avukatlarin yaklasimi énemli. Bence ¢ogu zaman anlagiyorlar... Bu
avukatin kendi fikri de olamayabilir. Firma belki maddi kaybini boyle ¢ikariyordur...

2

Ne kadar bilmiyorum ama lisans ticretinden daha ucuza geliyordur. ...

K1: “... Marka avukati daha az bildiriyor. ... Ashinda biiyiik mal sevkiyati ama
soylemiyor. ... Bir kere bildirim gelince islem yapmak zorunda kaliyor. Hi¢ yok
diyemez. Ama oldugundan daha az mal yakalanmis gibi yapiyor. O kismi gostermelik

»”

imha ediliyor. Kalani devam ediyor. ...

Yolsuzluk ve giimriik dendiginde ilk akla gelen bir giimrilk memurunun riigvet
aldig1 bir senaryo olsa da, katilimcilar bunun dogru olmadigini ve asil problemin
kendileri disindaki aktorler olduklarini iddia etmektedirler. Dolayisiyla glimriiklerde
yasanan yolsuzlukla miicadele sanilandan ¢ok daha kompleks ¢6ziim Onerilerini
gerektirmektedir. Bu noktada hak sahiplerine 6nemli bir gorev diismektedir. Sektoriin
icinde olmayan arastirmacilar olarak hak sahibi temsilcisi arasindaki ¢alisma bigimini
bilmemekle beraber, bagimsiz denetgilerin avukatlarin gergeklestirdikleri islemleri
denetlemeleri 6nemli bir adim olabilir. Katilimcilarla goriisme sirasinda bu isleyise
iliskin ¢izilen tabloda, genel olarak ¢ogunlukla bir tiizel kisi olan hak sahipleri, idarenin
dogrudan muhatabi1 olmadigi igin duruma hakim durumda degillerdir. Glmriik
idaresinin dahil oldugu yolsuzluklarda oldugu gibi sistem bunu engellemek icin
Onlemler asla da insan faktorii devreye girdiginde istenmeyen durumlarla
karsilagilabilmektedir. Bu faktoriin denetlenmesi Onceliklidir. Gumriik tarafindan
kendilerine ulasan ihbarlar sadece iletisime gecilen avukat tarafindan degil, ayni
zamanda kurum igerisinden ikinci bir kisi tarafindan da incelikle degerlendirilmelidir.
Temsilcinin gergeklestirdigi islemler, sonucglari ve ilk beyanlar karsilagtirilmalidir.

Varsa eger uyusmazliklarin sebebi arastirilmalidir. Belki bu sekilde yolsuzlugun bu
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kism1 da engellenebilir. Dolayisiyla hak sahibi, haklarinin glimriiklerde korunmasindan
once, kendi is ortaklar1 tarafindan korundugundan emin olmali sonucu ortaya

¢ikmaktadir.

4.7.2. Sahte esya ticaretinin giimriiklerde engellenmesi

Her ne kadar baslik sahte esya ticaretinin giimriiklerde engellenmesi adin1 tasisa
da, yapilan goriismelerde tiim katilimcilar tarafindan dile getirilen goriisler, sahte esya
ticaretinde glimriiklerin iizerlerine yiiklenen bu sorumlulugun yerine getirilmesinin
miimkiin olmadigint ortaya koymaktadir. Bu durumun anlasilabilmesi i¢in Oncelikle
giimriiklerdeki kontrol mekanizmasinin isleyisini aciklamak gerekir. Sahte egya
ticaretinde glimriiklerin en temel rolii kisaca, gecis yapan esyay1 kontrol etmek ve eger
FSMH’yi ihlal ettigi diistiniiliiyorsa esyanin gegisini durdurmaktir. Fakat glimriiklerden
gecen esyanin sadece kiiciik bir kismu fiziksel olarak kontrol edilmektedir. Glimriikten
gecen esyalar teskil ettikleri risklere gore farkli hatlara ayrilmaktadirlar. Hatlara gore
beyan edilen belgeler ve esyanin kontrolii farklilik arz etmektedir. GY 'ne gore bu hatlar

ve kontrol bigimleri soyledir?®,

“a) Kirmizi hat; esyanin muayenesi ile birlikte belge kontroliiniin de yapildigi hattir.

b) Sart hat; muayeneye gerek goriilmeksizin esyaya ait beyanname ve eklerinin

dogrulugunun ve birbiriyle uygunlugunun kontrol edildigi hattir.

¢) Mavi hat; Bakanlik¢a belirlenen onaylanmug kisi statiisiine sahip kisilerin ihracatta
yvararlandigi, esyamin ¢ikis islemlerinin tamamlanmasindan once belge kontroliine veya
muayeneye tabi tutulmadigi hattir. Mavi hatta islem goren ihracat beyannamelerine
iliskin beyamin kontrolii, esyamin ¢ikis islemlerinin tamamlanmasini miiteakip

Bakanlik¢a belirlenen usul ve esaslar dahilinde gerceklestirilir.

’

¢) Yesil hat; esyanin belge kontroliine veya muayeneye tabi tutulmadigi hattir.’

Bu kontrol yaklasimlarindan anlasilacagi iizere, giimriikten gegen esyalardan
sadece risk analizi sonucunda kirmizi hatta diisen esya fiziksel olarak kontrol
edilmektedir. Dolayisiyla gecis yapan esyalarin biiylik kismi fiziksel olarak kontrol
edilmemektedir. Bu durum, esyanin fiziksel kontroliinde biiylik bir bosluga ve
dolayisiyla sahte esyanin glimriikte engellenmesinde zafiyete sebep olsa da giinlimiiz

uluslararasi ticaret diizeninde bir zorunluluktur. Giimriik idareleri her ne kadar yasalarin

284 Giimriik Yonetmeligi. m.180.

110



uygulanmasi, ekonominin korunmasi ve diizenlenmesinde onemli bir rol oynasa da
dogalar1 geregi ticareti yavaslatan uygulamalardir. Mevcut ticaret hacimleri géz oniinde
bulunduruldugunda tiim esyanin muayenesi, mimkiin olmadig1 gibi ticareti
yavaslatacagi icin arzu da edilmemektedir. Dolayisiyla ticaretin hizlandirilmasi kontrol
sayillarinin  azaltilmasini ~ 6ngoriilmektedir. Buna ragmen glimriik idaresinin
gerceklestirdigi risk analizleri sonucunda 6nemli miktardaki esya kirmizi hatta alinarak

fiziksel olarak kontrol edilmektedir.

K7: “.. Size istatistik de soyleyeyim isterseniz. ... Ornegin 2023 yili icin,
ihracatta esyamin %2’si kirmizi, %51°i sart, %37’si mavi, %10°u yesil hattaymus.
Ithalatta, %12 si kirmizi, %22 si vesil, %64’ii sart hatmis ... yani ¢oguna bakmiyoruz...

ihracata ¢ok daha az tabii ki. Biz girenle ilgileniyoruz. ...”

K10: “... Hepsine bakamayiz zaten. Aralarindan rastgele kontrol yapiyoruz. ...

2

Yani mecbur aralarindan gegen oluyordur. Gérmediklerimizi bilemeyiz. ...

K6: “... Hangi birini durduracaksiniz ki? ... Oyle hepsini durdursak sikayet
ederler... Hemen ihracat¢: birligine sikayet eder.... Benim ticaretimi engelliyorlar diye.
... Oyle ag biitiin kolileri diyemezsiniz. ... I¢lerden rastgele acabilirsiniz ama hepsini

2

acamazsiniz. ...

KS5: “... Kontroliin belirli bir hizda yapilmasi gerekiyor. Gidip en diptekini
acmakla ugrasamazsiniz. Ancak kagak bir sey var diye siipheleniyorsaniz X-Ray den
gecirebilirsiniz. Uyusturucudan siipheleniyorsaniz kopekler kullanilyyor. Ama oyle her

yeri agip bakamiyoruz. ...”"

K1: “... Risk arz edenler belli oluyor. Sistem ona gore kirmizi hatta atiyor...
Digerlerine giivenmek lazim. Yoksa is yapamayiz. ... Zaten bu haliyle bile giinde kag
tane tir agilyyor. Diinya standartlarimin ¢ok iistiinde muayene yapryoruz. Bizim i¢in de

2

ciddi bir is yiikii olur. ...

Tiirkiye, sahte esyanin iretiminde Onemli bir noktada bulunmaktadir.
Dolayisiyla glimriiklerimizde gergeklesen sahte esya ticareti dnemli Olgiide ihracat
rejimi sirasinda meydana gelmektedir. Sahte esya ticaretinin sektorel dagilimi da
Tiirkiye’nin {irettigi ve ithal ettigi iiriin bilesenleri yansitacak sekilde meydana
gelmektedir. Tekstil ve hazir giyim, en ¢ok sahteciligiyle karsilasilan sektordiir.

Asagidaki ifadelerden bunun 6rnekleri goriilebilmektedir.
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K6: “... Genelde tekstil oluyor. Canta ¢ok var. Ayakkabi ... Disardan gelen
elektronik oluyor. Saat oluyor. ... Sigaray: doguda goriiyoruz. Ama o direkt kagak bir

sey zaten. Beyan edilip getirilen bir sey degil. ...”

K1: “... Canta ¢ok oluyor. Cok biiyiik ve meshur markalarin birebir aynisi. Cok

kaliteli malzemeden yapiliyor. Ureticilerimiz bu konuda ¢ok basarili. ...”

K9: “... Uriiniin orijinallerinden hicbir farki yok. ... Biz sahte olduguna karar
vermiyoruz. Bu kontrolii avukata bildirdikten sonra onlar yapiyor. ... Biz ancak bu
sevkiyatt o markamn Tiirkiye'deki yetkili firmasi yapmadigt i¢in anlyyoruz. Yoksa

gerceginden hi¢bir fark: yok ashinda. ...”

K8: “... Ithalatta en ¢ok elektronik sigara gériiyoruz. Cin’den geliyor. ... Saat
disaridan gelen mallardan. ... Parfiim, kozmetik geliyor. Tekstil ¢ok olmaz. Onu biz

tiretiyoruz. ..."

K5: “... ihracatta tekstil oluyor, deri oluyor. ... ithalatta farkl olarak mesela

ila¢ oluyor bazen. Zayiflama hapt diye. Ya da takviye diye. ...”

K7: “draba parcas: olabiliyor. Ustiinde marka da olmuyor. Tampon gibi yedek

2

pargalar geliyor. Araba fart olabiliyor. ...

Glimriik idaresi yasalarla kendisine verilen gorevi yerine getiriyor olsa da, bunu
arzulanan bir etkinlikle gergeklestirdigi sOylenemez. Daha 6nce deginildigi {izere,
giimriiklerin is yiikleri ve isleyisleri dogal olarak bazi bosluklar olusturmaktadir. Bu
bosluklarin da doldurulmasi olduk¢a zordur. Katilimcilarin tiimii, giimriiklerin sahte
esya ticaretini tiimiiyle engelleyemeyecegini ve mutlaka bir miktar sahte esya ticaretinin
gerceklesecegini  diislindiiklerini  belirtmistir. Asagidaki katilimcilarin  bu  yonde

belirttigi ifadeler yer almaktadir.

K10: “... Bu is bitirilemez. ... Mutlaka olacaktir. Bu markalar oldukca, biz de

yvaptik¢a bitmez. ...”

K7: “... Ben devletin béyle bir derdi oldugunu diisiinmiiyorum. Onceligimiz bu

degil. Tabii ki engellemeye ¢alisiyoruz. ...”

K6: “... Bu biiyiik bir sektor. ... Bunlar ka¢ak degiller... Bu sektor de istihdam
sagliyor. Her yerde diikkanlar bunlari satryor. Miisterileri de var. ... Milli hasilaya

katki yapiyor, doviz getiriyor. ...”
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K5: “... Giimriikte o kadar ¢ok ig var ki ... Daha énemli seyler var. Gergekten
tehlikeli olan seyler var. Cakma mal ¢ok hayati bir sey degil. ...”

K9: “... Gergek¢i olmak lazim. Mutlaka bir miktar olur. ... Mutlaka ge¢iyordur

2

ama gormiiyoruzdur. Gegmeye de devam eder. ...

K2: “... Giimriik bunlar: nasil durdursun. ... Bize gelmeden durdurmalar: lazim.

2

K4: “... Tabii engellemek lazim. ... %100 engellemek miimkiin degil. ... Mutlaka

»»

aradan kacanlar olacaktir. ...

K8: “... Bence engellenemez. ... Engellenecekse giimriigiin isi degil bu. ... A¢ip
bakworsak eger buluruz. O zor bir sey degil. A¢ip bakamiyoruz ama. ... Giimriikte

bulmak zor. ...~

K1: “... Yasalar dedigi i¢in yapryoruz, engelliyoruz ama kimsenin umurunda
degil bence. ... Devlet de kontrol et diyor ama ¢ok umurunda degil. ... Avukatin bile

E3]

umurunda degil Ki. Onlar umursamiyorken memur neden umursasin? ...

Durum bdyle iken giimriiklerin {izerine, yerine getiremeyecekleri bir yiikiin
yiiklendigi sdylenebilir. Bu asamada sorunun ¢6ziimii i¢in glimriik disindaki faktorlere
ve aktorlere de bakmak gerekmektedir. Katilimcilarin isaret ettigi yerlerden biri de
ureticilerdir. Hal boyleyken sorunun esas olarak iiretim asamasindan kaynaklandigi

sOylenebilir.

4.7.3. Sahte Esya Uretimi

Tiirkiye’de sahte esya tiretimi 6nemli bir boyuta ulagsmis durumdadir. Bu esyalar
kimi zaman uluslararas1 ticarete konu olmamakta ve sadece i¢ pazarda alinip
satilmaktadir. Uluslararas: ticareti yapilmayan ve dolayisiyla glimriiklere gelmeyen
esyalar bu calismanin konusunu olusturmamaktadir. Fakat bu esyalarin varhigi
giimriiklerin islemlerini dogrudan etkilemektedir. Uretilmesine ve i¢ pazarda satismna
resmi olmasa da uygulamada izin verilen egyalarin giimriiklerden gegisinin
durdurulmast son derece zordur. Katilimcilar da giimriiklerde mutlak bir korumanin
miimkiin olmadigini, etkin bir koruma icin iiretimin durdurulmasi gerektigini
belirtmislerdir. Bazi katilimcilarin sahte esya tiretimine iliskin ifadeleri asagidaki

gibidir.
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K8: “... Adamin isi bu. Uzmanlasmislar. ... Cok iyi taklitler var. Gergeginden
farki yok. ...”

K6: “... Deri tiriinlerinde bir numarayiz. Dokundugunuz zaman kalitesini

hissedebiliyorsunuz. ...~

K10: “... Iceride de yok mu? Cars: pazar bunlarla dolu. ... Giimriige gelmese
sorun yok mu? Buna izin verip yurt disina gitmesine izin vermemek zor. ... Adam

2

tiretiyor satiyor, problem yok ama giimriikte sorun oluyor. ...

K5: “... Bircok insanin ekmek kapisi bu ... Oyle ya da béyle bir sektér bu.

2

Ustiine gidilmeden bitmez. ...

K6: “... Kagak degil bunlar. Bunlar faturali iriinler. ... \Vergisini veriyor.
Fatura kesiyor. Gergek iiriin gibi degil ama yine de fiyati var. Etiketi var. Giimriige

’

geldiginde de beyanname dolduruyor. Beyan degeri var. ...’

K7: “... Bize bir zarar yok. ... Ihracat yapiyor. Déviz getiriyor. Ekonomiye

katkisi bile var. Ekonomiyse ekonomi. Bir sektor bu da ...”

K1: “... Kendi markasini bassa satamayacak belki. Bilinmeyen markalar
almiyorlar. ... Béyle satabiliyor. Turistler de aliyor. ... Ticaret yapiyor. ...”
K2: “... Biz daha iyisini yapryoruz belki de. Biz kaliteli olarak biliniyoruz.

2

Ashinda kendi basina kaliteli iiriin ama ¢akma diye kétii biliniyor. ...

Sahte esya iiretimi i¢ pazardaki taleple beraber, tiretim sektoriinde de 6nemli bir
alt sektordiir. Tiirkiye’nin tekstil ve hazir giyimdeki basarisi, onu bu sektorlerde sahte
esya Uretiminde de One ¢ikarmaktadir. Haklari ihlal edilen diinya devi markalarin
bazilari, Tirkiye’de fason liretim yaptirmaktadir. Sahte esya lreticilerinin bu vesileyle
yiiksek Kkaliteli taklitler yaptiklari bilinmektedir. Hatta bazen sahte esya, Yyetkili
ureticiler tarafindan iiretilmekte fakat hak sahibinin bilgisi disinda satilmaktadir. Bu
durumda {iriiniin sahte esya olup olmamasi da ayr1 bir tartismanin konusudur. Yargitay
buna benzer bir durumda orijinaliyle ayn1 6zelliklere sahip olacak sekilde, hak sahibinin
yetkilendirdigi iireticiler tarafindan {iiretilen iiriiniin, lisanssiz satilmasi durumda taklit

sugunun dogmadigima hiikkmetmistir?®.

25 T.C. Yargitay 11. Hukuk Dairesi. E. 2013/2338, K. 2013/4748, T. 12.03.2013.
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Sahte esya liretiminde ve satisinda turizm Onemli bir faktor olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Turistlerin ugrak noktalar1 olan carsilar, biiylik 6l¢iide sahte esya satan

magazalarla doludur®®,

Bu yaygilik turistlerin de bu iirlinleri talep ettigini
gostermektedir. Bu magazalarin miisterileri biiyiik ¢ogunlukla turistler oldugu i¢in satin
alman Ttriinler nihai olarak yurtdisina g¢ikmaktadir. GK madde 57/5’e¢ gore yolcu
beraberindeki esya FSMH korumasmin kapsaminin disinda tutuldugu ig¢in Onemli

miktardaki sahte esya giimriikleri asabilmektedir.

Tiiketiciler olarak sahte esya dendiginde aklimiza gelen ilk Ornekler, diinyaca
tinlii liks moda markalarinin sahte giyim irilinleri olmaktadir. Fakat sadece liiks
triinlerin degil, ¢ok temel ve nispeten diisiik fiyath diger bir¢ok {iriiniin de sahtesi
yapilmaktadir. Almanya merkezli Aktion Plagiarius, 1977 den beri sinai haklarla ilgili
caligmalar yiiriitmekte ve hem tireticileri hem de tiiketicileri bu konuda bilgilendirmeyi
amaclamaktadir. Her yil, orijinaline en yakin taklidi gerceklestiren iiriinlere “Plagiarius”
isimli ve slogan1 “name and shame” olan bir negatif 6diil (anti-prize) vermektedir. Bu
odiiliin verildigi {riinlerin birlerinden ayirt edilmeleri normal bir tiiketici i¢in neredeyse
imkansizdir. Kurulusun tespit ettigi iirlinlerin hemen hepsinin, giinliik hayatta siklikla
kullanilan, goriiliir bir sekilde marka tasimasi beklenmeyen basit ev esyalar1 ve benzeri

287

esyalardan olustugu sOylenebilir=’. Dolayisiyla sahtecilik sadece belli bir sektoriin degil

tiim ekonominin problemidir.

Sahte esya tiretimini durdurmak i¢in mevcut iiretimi yenilik¢i tiretime kaydirmak
gerekmektedir. Halihazirda sahte esya lireten isletmelerin biitliniiyle {iretimi birakmalari
beklenemez. Dolayisiyla kendi markalarimizi yaratmak ve tiretmek oOncelikli hedef
olmalidir. Bunun ilk adim1 FSMH’nin tescilinden ge¢mektedir. Ilgingtir ki sahte esya
iiretiminde ilk sirada bulunan iilkeler, tescil bagvurularinda da 6ne ¢ikmaktadir. En ¢ok
sahte esya iireten iilke olan Cin, yeniligin tescilinde de ilk sirada bulunmaktadir.
WIPO’ya 2022 yilinda yapilan marka tescil bagvurularinda Cin, acik arayla ilk sirada
yer almaktadir. Toplamda yaklasik olarak 11.8 milyon basvurunun 7.7 milyonu Cin’den
gerceklestirilmistir. Ikinci sirada bulunan ABD 945,571, iigiincii siradan bulunan

Tiirkiye ise 482,567 bagvuru yapmistir. Bunlart Hindistan ve Almanya izlemektedir.

286 Tiirkiye Gazetesi. Kapaligarsi'da 400 magazadan 370’1 taklit iiriin satiyor.
https://arsiv.turkiyegazetesi.com.tr/ekonomi/kapalicarsida-400-magazadan-370i-taklit-urun-1007452
(Erisim Tarihi: 15.05.2024).

287 Aktion Plagiarius. https://www.plagiarius.com/ (Erisim Tarihi: 15.05.2024).
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Patent ve diger haklarda da benzer bir durum bulunmaktadir®®®. isletmeler sadece kendi
tilkelerinde degil, diger tlilkelerde de korunabilmek igin o iilkelerde de bagvuru
yapmaktadir. Oyle ki Cin, Tiirkiye’de de tescil basvurular1 yapmakta ve bazen Tiirk

firmalarini dava etmektedir?®®,

Sahte esyanin liretimiyle miicadelede, iireticiyi, liretim yerini ve seklini bilmek
onemli bir bilgidir. Bu konudaki istihbarat1 kolluk kuvvetleri toplayabildigi gibi 6zel
kuruluglar da bu sekilde hizmet vermektedirler. Bu sirketler, hak sahiplerine, haklarini
ihlal eden ireticiler hakkinda arastirma yapma, numune temin etme ve gerektiginde

kolluk kuvvetleriyle beraber baskin yapma hizmetlerini sunmaktadirlar®®,

Sahte esyanin giimriiklerden gecisi s6z konusu olmadan {iretilmeleri ve
satilmalar1 da acikca yasaktir?®l. Bu yasak hem iireticiler, hem tiiketiciler hem de kolluk
kuvvetlerince bilinmektedir. Sahte esyanin iiretiminin bu derece yaygin olmasi, onunla
miicadeleyi zorlastirmaktadir. Sadece birkag isletmeye denetim ve baskin yapilmasi ve
dava acilmasiyla, neredeyse her magazanin sahte iirlin sattigr bir carsinin tiimiine
bunlarin yapilmasi arasinda fark vardir. Siiphesiz sahte esya problemi bu noktaya
gelmeden once gerekli adimlar atilmis olmaliydi. Fakat mevcut durum, bu sorunun
ortadan kaldirilmasi i¢in girisimlerde bulunmamay1 hakli ¢ikaramaz. Bu noktada hak
sahiplerinin girisimleri sirasinda, ilgili idarenin ve kolluk kuvvetlerinin iizerine diisen

gdrevleri yerine getirmesi onemlidir?®2.

288 WIPO. World Intellectual Property Indicators Report: Record Number of Patent Applications Filed
Worldwide in 2022. https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2023/article 0013.html (Erisim Tarihi:
15.05.2024).

29 Diinya Gazetesi. Cinli firmalar patent tescil davasinda. https://www.dunya.com/ekonomi/cinli-
firmalar-patent-tescil-davasinda-haberi-180253 (Erisim Tarihi: 15.05.2024).

290 https:/fwww.deepx.com.tr/marka-koruma/ (Erisim Tarihi: 15.05.2024);
https://mydedektiflik.com.tr/urun-sahteciligi-tespiti (Erisim Tarihi: 15.05.2024);
https://www.prosecure.com.tr/marka-dedektifi/?lang=tr (Erisim Tarihi: 15.05.2024);
https://www.datdedektiflik.com/Hizmetler/Marka-Taklidi-Arastirmasi-59 (Erisim Tarihi: 15.05.2024);

21 SMK m.30/1.

292 Yeni Alanya Gazetesi. “Avukat1 Lincten Polis Kurtardi”.
https://www.yenialanya.com/haber/7603318/alanyada-taklit-urun-kavgasi-avukati-lincten-polis-kurtardi
(Erisim Tarihi: 15.05.2024); TRT Haber. Avukatlar arasinda takli iiriin gerginligi.
https://www.trthaber.com/haber/turkiye/avukatlar-arasinda-taklit-urun-gerginligi-6426 15 .html (Erisim
Tarihi: 15.05.2024).
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4.7.4. Sahte Esyaya Talep

Gerek yurt i¢inde gerekse yurt disinda sahte esyaya olan talep oldukga
biiyiiktiir?®3. Bu sorunun ¢oziimiinde sadece arzi ortadan kaldirmak yeterli ve gercekgi
degildir. Boyle bir talebin varliginin devaminda yeni arz kaynaklar1 ortaya ¢ikmaya
devam edecektir. Aksi sekilde sahte esyaya talebin olmadigi durumlarda sahte esya
tireticisi ve saticisinin ticari faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmesi beklenemez. Sahte
esyaya talebin ele alinmasi arzla arasinda bir neden sonug iliskisinin varlig1 sebebiyle
olsa da, katilimcilardan bazilar1 sahte esya ticaretinin varliginda talebin de énemli bir

unsur oldugunu vurgulamisglardir.

K10: “... Aymi kalitede iiretiliyor ... Fiyat farki ¢ok biiyiik. Gergeginin onda biri

bile degil. ... Eger belli olmuyorsa neden almasimnlar. ...”

K1: “... Insanlar bence marka kullanmak istiyor. ... Sadece biz degil herkes
istiyor olmali. Satilmasa bu kadar iiretilip yurtdisina satamazlar. Herkesin iistiinde

’

gortiyoruz ..."

K9: “... Sigara fiyatlar: ¢ok farkli. Burada vergiler yiiksek. ... Orada bedava.
Cok biiyiik talep var. Yoksa niye kagak malla ugragsin. ...”

K7: “... Sahte par¢alar olmasa, orijinal par¢a almak zorunda kalirsin. ... Pahall

olur. Tercih ediliyorlar. ... ”

K8: “... Burada olmasa baska yerde olur. Biz iiretmesek baskasi iiretir. ...

2

Clinkii alicist var. ...

Sahte esyaya olan talebi dogru degerlendirmek icin Oncelikle tiiketicinin iiriin
hakkindaki bilgisini gz onilinde bulundurulmalidir. Tiiketici {iriiniin sahte oldugunu
bilmeyebilir. Dolayisiyla sahte esyayi, sahte oldugu tiiketici tarafindan bilinen esya ve

29 Ozellikle giiniimiizde bazi

yaniltict sahte esya olarak ayirmak gerekmektedir
tirlinlerin orijinalleriyle aralarinda neredeyse hi¢ fark olmadigin diisiiniirsek, tiiketicinin
yaniltilmas1 son derece kolaydir. Orijinalinin tiiketici tarafindan hi¢ goriilmedigi
durumlarda bu ihtimal daha da artmaktadir. Bununla birlikte, tirliniin saticis1 ve fiyati

¢ogu zaman tiiketiciye bir fikir vermelidir. Yetkili saticis1 olmadigi her halinden belli

2% Karahan, M. O., & Sahin, F. (2020). Tiiketicilerin taklit {iriin satin alma tutumlarini ve niyetlerini
etkileyen faktorlerin belirlenmesi: Nicel bir arastirma. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
11(1), 154-170. s.164.

2% Grossman, G. M., & Shapiro, C. (1988). Foreign counterfeiting of status goods. The Quarterly Journal
of Economics, 103(1), 79-100. s.81.
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olan diikkanlarda ya da orijinal iiriiniin fiyatina kiyasla -hi¢bir sekilde agiklanamayacak
derecede- diisiik fiyatlarla satilan triinlerin sahte olduklar1 agiktir. Bu noktada bahsi
gecen irilinlerin yaniltict olduklar1 sdylenemez. Tiiketicinin yaniltildigi durumlarda,
tiikketicinin niyeti sahte esya satin almak olmadigi icin bu sekilde gerceklesen satislar
icin meydana gelen talebin, sahte esya iliretimine sebep oldugu sdylenemez. Burada
ancak orijinal {irline olan talepten pay ¢almaya caligsan saticilar s6z konusudur. Bir diger
durum, tiiketicinin séz konusu {iriinii ya da markay1 tanimamasidir. Ornegin, bdyle bir
markanin varligini bile bilmeyen bir tiiketici, satin aldig iirlinii ne o markanin orijinal
iirtinii sanir, ne de taklit oldugunu diisiiniir. Markaya ait bu bilgi diizeyine sahip tiiketici
icin sahte esya, diger esyalardan farksizdir. Bu satin almanin sebebi bilingli bir tercih
degil, kendisine sunulan triinlerin sadece bunlar olmasidir. Dolayisiyla bu talebin arza

sebep oldugu sdylenemez. Burada talebe sebep olan arzdir.

Fakat baz1 tiiketiciler {iriin hakkinda tam bilgiye sahiptirler. Tercihlerini de bu
bilgiler 15181nda yaparlar. Sahte esya liretiminin ve ticareti temel sebeplerin biri bu
sekilde meydana gelen taleptir. Sahte esyaya olan talep ise tiiketici davranisi
literatiirtinde kayda deger bir yer bulmustur. Bu literatiiriin isaret ettigi faktorler, basta
Tirkiye’dekiler olmak {izere tliketicinin ekonomik ve sosyolojik 6zellikleri agisindan

ele alinacaktir.

Sahte trtinler ve orijinalleri arasindaki en biiyiikk ve belki de artik tek fark
fiyatlaridir. Tiiketicinin sahte esya talebindeki motivasyonunun fiyat oldugu agiktir.
Orijinal {irlinli satin almaya giicii yeten tiiketicilerin, orijinallerini satin alacagi ve diisiik
gelir gurubundaki tiiketicinin ise sahte iiriinleri tercih edecegi temel bir varsayimdir. Bu
varsayimi destekleyen caligmalar Ozellikle gengler arasinda sahte esya talebinin en

295 Jlkemizdeki mevcut

bliyiik faktoriiniin tiiketicinin geliri oldugunu ortaya koymustur
ekonomik ortam, sahte esyalarin 6nemli bir boliimiiniin liikks ve ithal tiriinlerin sahteleri
olmalar1 ve orijinallerinin doviz kuru sebebiyle ¢ogu tiiketici i¢in ulagilamaz olmasi,
sahte esyay1 cazip kilmaktadir. Basta 6grenciler olmak iizere®®® geng niifus, gelirleri goz

oniinde bulunduruldugunda sahte esyanin en biiyiik tiiketicilerini olusturmaktadir.

2% Tom, G., Garibaldi, B., Zeng, Y., & Pilcher, J. (1998). Consumer demand for counterfeit goods.
Psychology & Marketing, 15(5), 405-421.; Albers-Miller, N. D. (1999). Consumer misbehavior: why
people buy illicit goods. Journal of consumer Marketing, 16(3), 273-287.; Phau, I., Prendergast, G., &
Hing Chuen, L. (2001). Profiling brand-piracy-prone consumers: an exploratory study in Hong Kong’s
clothing industry. Journal of Fashion Marketing and Management: An International Journal, 5(1), 45-55.
2% Cogu ¢alismanin érneklemini dgrenciler olusturmaktadir.
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Sahte esyalar her sektor ve iirlin grubunda karsimiza ¢iksa da onemli bir
kisminin liiks tekstil tiriinleri oldugu séylenebilir. Bunlar taklit edilmeleri nispeten kolay
trlinler olduklar1 i¢in degil, en c¢ok talep edilen iiriinler olduklar1 i¢in bu derece
yayginlardir. Bunun sebebi liiks tiiketim {iriinlerine olan taleptir?®’. Liiks iiriinler gibi
sembolik anlamlar yiiklenen {iriinlerde iiriinler somut olarak tiiketilmezler. Uriinlerin

yasam tarzinin bir yansiticisi olarak sagladigi imajlari tiiketilirler?%®

. Dolayisiyla bu iiriin
grubunda Uriinlin kaliteli ya da kullanish olmasi 6ncelikli kriter degildir. Orijinal
tirlinden oldugu gibi sahte lriinden beklenen de, sembol olan marka ve tasarimi
tagimasidir. Zaten bagkalarinin gérmeyecegi kisisel kullanimdan ziyade toplum i¢inde
goriilecek kullanimlarda tercih edilirler?®. Liiks iiriinlerin tilketimindeki temel amag

ayricalikli bir grubun pargasi olabilmektir. Bu ayricalikli grup ise bu gibi {iriinleri satin

alabilecek gelir grubunda yer alanlardir®®.

Tiiketicinin satin alma davraniginda, markanin degeri ve tasidigi imajin etkisi
onemlidir’®* ve kisa vadede degismeyecegi varsayilmalidir. Bu noktada bu sekilde
giidiilenmis tiiketicilere hem degerli hem de orijinal {iriinlerine ulasilabilecek markalar
sunabilmek gerekmektedir. Bir onceki baslikta deginildigi lizere marka tescilindeki
bagvurular Tiirkiye’deki iireticilerin bu konuda somut girisimleri olduklarini
gostermektedir. Bu girisimler, piyasadaki tiiketicilerin beklentilerini karsilayabildikleri
Ol¢iide basarili olacaklardir. Dolayisiyla tiiketicilerin davraniglarinin analiz edilmesi

faydal1 olacaktir.

297 Baban, E. (2010). Ikon markalarin tiiketici satin alma davranisi iizerine etkisi: Liiks markalara yonelik
arastirma. Yaymmlanmamis Doktora Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Marmara Universitesi.; Engizek, N.,
& Sekerkaya, A. (2014). Liiks Markalar ve Taklitleri Arasindaki iligkinin Teoriler Agisindan
Degerlendirilmesi. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 23(2), 301-316. Engizek, N.,
& Sekerkaya, A. (2015). Tiiketicilerin liiks markalarin taklitlerini satin alma seviyeleri agisindan
farklihiklarinin incelenmesi iizerine bir arastirma. Oneri Dergisi, 11(43), 145-184.; Kése, G., & Yeygel
Cakir, S. (2016). Sembolik tiiketimin liiks markalara olan izdiislimii: lows vuitton markasinin dergi
reklamlarma yonelik bir analiz. istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, 51(2),27-48.; Mutlu, H.
H. (2017). Liiks iiriin se¢iminde taklit edilebilirligin tiiketime etkisi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Sosyal Bilimler Enstitiisii. Beykent Universitesi.

2% Tigli, M. & Aylang Akyazgan, M. (2003). Ozellikli (Liiks) Tiiketim Uriinlerinde Enderlik Prensibi ve
Bir Uygulama, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1, 21-37.

2% Chapa, S., Minor, M.S. & Maldonado, C. (2006). Product category and origin effects on consumer
responses to counterfeits: comparing Mexico and the U.S. Journal of International Consumer Marketing,
18(4),79-99.

30 Cop, R., & Giilez, N. (2016). U¢ Kusak Kadin Tiiketicinin Liiks Marka Taklitlerini Satin Almaya
Yonlendiren Faktorler. Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, 5(10), 48-63.

91 Yildiz, S., & Avcy, 1. (2019). Tiiketici temelli marka degerinin taklit markali iiriin algis1 iizerindeki
etkisi. Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi. 9(17);189-214; Can, P. (2019). Narsisizm
ile marka baghligi ve taklit iiriin satin alma egilimi arasindaki iligkiler. Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Uluslararas1 Sosyal Bilimler Dergisi, 4(2), 147-166.
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4.7.5. Diger Bulgular

Yapilan goriismelerde tiim katilimcilar tarafindan degil, sadece bazi katilimcilar
tarafindan dile getirilen, bu sebeple ¢alismanin ana bulgular1 arasinda yer almayan fakat
sahte esya ticaretiyle miicadele de 6nemli oldugu tarafimizca da diisiiniilen iki konu

daha giindeme gelmistir. Bu iki konu egitim ve teknolojidir.
4.7.5.1. Egitim

Sahte esyayla miicadelede esyanin sahte olup olmadigi anlamak son derece
onemli bir konudur. Bu karara varabilmek icin Oncelikle orijinal {iriinii tanimak
gerekmektedir. Daha dnce bahsedildigi lizere bazi egyalar, taninmig markalar tarafindan
tiretilmektedir. Bu esyalarin ¢ok dnemli bir kismi, giimriik memurunun da dahil oldugu
genel tiiketici tarafindan az ¢ok taninmaktadir. Fakat bu genel taninma durumu yeterli
degildir. Giimriik idaresi, esyanin sahte olup olmadigina iligkin nihai karar mercii
degildir. Gimriik memuru da orijinallik hakkinda kesin goriis bildirecek bilirkisi
konumunda degildir. Fakat idarenin alacagi bir alikoyma karar1 temelsiz bir takim siiphe
tizerine de kurulamaz. Bu asamada hakli siiphenin olusmasi igin, korunacagi taahhiit
edilen FSMH’nin idarece ayrintili bir bigimde bilinmesi énemlidir. Hak sahipleri, T.C.
Ticaret Bakanligina, web sitelerinde yer alan “Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklarinin
Gumriiklerde Korunmasr” isimli modiil aracilifiyla yaptiklar1 basvurularda,
korunmasimi talep ettikleri haklara iligkin ayrintili bilgiler sunmaktadirlar. Glimriik
idaresi ise bu bilgilere dayanarak esyanin soz konusu haklar ihlal edip etmedigine dair
bir kantya varabilir. Bu kani iizerine, gerektigi durumlarda esya alikonulur ve hak sahibi
bilgilendirilir. Fakat giimriik idaresine yapilmis tiim basvurularin ve sunulmus tim
bilgilerin, ilgili personel tarafindan bilinmesi beklenemez. Detayli bilgilere, personelin
sliphesi lizerine ulasilir ve esyanin sahte olduguna dair siiphe temellendirilmeye caligilir.
Bu asamada personelin esya iizerinde korunan haklar bakimindan ayritili olmasa da
temel diizeyde bilgi sahibi olmas1 gerekmektedir. Bu bilgi diizeyinin saglanmasinda
personelin egitimi son derece 6nemlidir. Nitekim giimriik idaresi de bu kapsamda bir

takim FSMH temal1 egitim etkinlikleri diizenlemektedir.

Glimriikler Genel Miidiirliigii web sitesinde paylasilan haber metinlerine gore
cesitli araliklarla ve ¢esitli bolge glimriiklerinde gergeklestirilen hizmet i¢i egitimlerden
bazilarinin personel ve marka olmak iizere katilime1 sayilart soyledir. 14-15 Aralik 2022

tarihlerinde Edirne’de Trakya Bolge Miidiirliigii’'nden katilan 50 giimriik personeline

120



yonelik yaklasik 160 Marka temsilcisinin katilimiyla®%?; 25-26 Ekim 2023 tarihlerinde
Sirnak/Cizre’de Ipekyolu Giimriik ve Dis Ticaret Bolge Miidiirliigiine bagh giimriik
miidiirliikleri, tasfiye isletme miudiirliikleri ile kagak istihbarat miidiirliiklerinde gorevli
50 giimriik personeline yonelik yaklasik 120 marka temsilcisinin katilimiyla®®®; 5-6
Aralik 2023 tarihlerinde, Ege Giimriik ve Dis Ticaret Bolge Miidiirliigiinde goérevli 50
giimriik personeline ydnelik, yaklasik 120 marka temsilcisinin katilimiyla®%4; 07-08
Mayis 2024 tarihlerinde ise, GAP, Giirbulak, Dogu Anadolu, Orta Akdeniz ve Orta
Anadolu Giimriik ve Dis Ticaret Bolge Miidiirliigiinde gorevli 50 giimriik personeline

yonelik yaklasik 120 marka temsilcisinin  katilimiyla3®

egitim programlari
gergeklestirilmistir. Bu egitimlerde, giimrilk personelinin farkindaligini artirmaya
yonelik olarak personele, Giimriikler Genel Miidiirligiince mevzuat hakkinda sunumlar;
hak sahipleri ve temsilcilerince ise esyalar hakkinda sunumlar yapilmistir. Orijinal ve
sahte esya ayrimimin yapilabilmesi i¢in orijinal ve sahte triinlerin fiziksel olarak
sergilendigi sergi alanlart kurulmus ve personelin ornekleri yakindan incelemeleri
saglanmigtir. Bunlarin yani sira vaka caligmalar1 ve muhtemel senaryolar iizerinden ihlal

durumlarinda giimriik personelince mevzuatin nasil uygulanacagina iligkin egitimler

verilmistir.

Goriilecegi lizere, egitimlere katilan personel sayist binlerce personeli bulunan
giimriik teskilati i¢in oldukca kisithdir. Gergeklestirilen egitimler zaman ve mekan
acisindan kisitlar bulundurmaktadir. Bu sebeple arzu edilen diizeyde katilimin
saglanmas1 miimkiin olmayabilir. Fakat fiziksel olarak olmasa dahi daha ¢ok sayida
katilimcinin online olarak bu egitimlere senkron ya da asenkron olarak ulasabilmesi

saglanmalidir.

Glimriik  personelinin  alacagi  egitim sadece @ FSMH  baglaminda
diistiniilmemelidir. Her meslekte oldugu gibi glimriik personelinin dahil oldugu
meslekte de genel olarak isleyislerin bilmesi son derece onemlidir. Bunun en temel

yontemi ise hizmet i¢i egitimlerdir. Yapilan goriismelerde bazi katilimcilarin glindeme

302 T.C. Ticaret Bakanligi. Giimriikler Genel Miidiirliigii. https://ggm.ticaret.gov.tr/haberler/fikri-
mulkiyet-haklarinin-gumruklerde-korunmasi-egitimi (Erisim Tarihi: 12.8.24)

303 T.C. Ticaret Bakanhgi. Giimriikler Genel Miidiirliigii. https://ggm.ticaret.gov.tr/haberler/fikri-ve-sinai-
mulkiyet-haklarinin-gumruklerde-korunmasi-egitimi-gerceklestirildi (Erigim Tarihi: 12.8.24)

304 T.C. Ticaret Bakanhgi. Giimriikler Genel Miidiirliigii. https:/ggm.ticaret.gov.tr/haberler/gumruk-
personeline-yonelik-fikri-ve-sinai-mulkiyet-haklari-konusunda-hizmet-ici-egitim-gerceklestirildi  (Erigim
Tarihi: 12.8.24)

305 T.C. Ticaret Bakanhgi. Giimriikler Genel Miidiirliigii. https://ggm.ticaret.gov.tr/haberler/fikri-ve-sinai-
mulkiyet-haklarinin-gumruklerde-korunmasina-yonelik-hizmet-ici-egitim (Erisim Tarihi: 12.8.24)

121



getirdigi konulardan biri de hizmet i¢i egitimlerin yetersiz oldugudur. Daha Once
deginildigi tizere, gorlisme yapilan katilimcilar oldukga farkli profillerden secilmeye
calistimistir. Katilimcilardan K4, 2 yildir giimriik memuru olarak c¢alismaktadir ve
katilimcilar arasinda en kisa siiredir giimriiklerde ¢alisan personeldir. Fakat katilimci
FSMH’nin yani sira diger konulara dair de bir egitim almadigini belirtmektedir.
Gumriik personeli, ise alimlarda isle ilgili genel bilgi diizeylerini 6l¢mek amagh yazili
sinavlardan ve bazi kadrolar i¢inse hem yazili hem de s6zlii sinavlardan gegmektedirler.
Fakat bu siireci gecen ve ¢alismaya baslayan personelin teorik bilgilerin yani sira pratik
bilgilere de sahip olmasi gerekmektedir. Katilimcinin ifadelerine gore bu bilgi edinimi

enformel olarak ger¢eklesmektedir.

K4: “Sahte esya ile ilgili egitim almadim. ... Ben ise basladiktan sonra hi¢bir
egitim almadim. Eskiden baslayinca egitimler oluyormus. Uzun ve ayrintili
egitimlermis. Burada ¢ok tecriibeli ¢alisanlar var. Onlarin zamaninda oyle egitimler
oluyormus. Ama artik yok. Is yogunlugu sebebiyle herkesi hemen baslatiyorlar. ... Biz
sora sora ogreniyoruz. Once bizi, az ¢ok bilenlerin yanina veriyorlar. Onlara bakarak
ogrenmeye ¢alisiyoruz. Kendi basimiza yapmaya bagladigimizda da hi¢ gormedigimiz

2

bir seyse biiyiiklerimize soruyoruz. ...

Katilimcr K4’iin ifadeleri lizerine Bolge Miidiir Yardimecisi olarak gorev yapan
katilimc1 K7 ile yapilan goriismelerde glimriik idaresinin genel egitim politikalart ile
ilgili baz1 konular konusulmustur. Buna gore egitimler ¢ogunlukla online ortamda

verilmektedir.

K7: “... Egitimler oluyor. Markalar gelip egitim veriyor. Ama tabii herkes
katilamuyor, belli sayida kisi katiliyyor. Az kisi tabii... Fikri miilkiyet egitimlerini de
diger egitimleri de biz organize etmiyoruz. Genel olarak eskisi kadar egitim almiyorlar.
Kaynak yetersizlikleri oluyor. Yiiz yiize herkese egitim vermek miimkiin degil. Diger
egitimler de online oluyor. Ama memur aliyor mu bilmiyorum. Ne kadart a¢ip o
videolart izliyor bilmiyoruz. ...” Bu sekilde gerceklesen egitim faaliyetlerinin personel
tarafindan tamamlanma siiregleri takip edilmelidir. Siiphesiz zamanla gercek vakalarla
karsilagmalar1 personele tecriibe kazandiracaktir. Fakat FSMH baglaminda etkin bir
koruma i¢in sadece oldukca tecriibeli olan personelin degil her personelin
gerceklestirdigi kontrolde esyaya iliskin yeterli bilgiye sahip olunmalidir. Egitim

konusu, bir biitiin olarak tlizerinde durulmasi gereken bir konudur. Giimriik personelinin
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FSMH da dahil olmak iizere, genel isleyisle ilgili egitilmesi, yasal siire¢ler konusunda,
yolsuzlukla miicadele de dahil olmak {izere yasa dis1 ticaret konusunda

bilgilendirilmeleri son derece 6nemlidir.
4.7.5.2. Teknoloji

Teknoloji kavrami diger alanlarda oldugu gibi sahte esya ticaretiyle miicadelede
de son derece Onem bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sahte esya ticaretinin
engellenmesinde  teknolojiden ¢esitli  sekillerde faydalanilmaktadir.  Teknoloji
kullaniminm1 giimriik idaresinin kullanimi ve hak sahibinin ya da tiiketicinin kullanimi

olarak ayri sekillerde ele alabiliriz.

Gumriik idaresi agisindan teknolojinin en temel kullanimi, dijitallesme ile
beraber gilimriik siireclerinin elektronik ortamda gerceklestirilebilmesidir. Beyan
sahibinin, beyanmi elektronik olarak vermesiyle baglayan siirecin tamami yine
elektronik ortamda gergeklesmekte ve sonuglanmaktadir. Sahte esya baglaminda
giimriik idaresinin ¢aligsma bi¢imi gz oniinde bulunduruldugunda, sahte esyaya iliskin
spesifik bir ihbar olmadigi durumda daha once detaylica agiklandigr ilizere esyanin
gececegi -kirmizi, sar1, mavi ve yesil- hatlardaki fiziksel ve evrak kontrolleri belirli risk
analizlerine gore gerceklesmektedir. Bu analizler ise yine bu elektronik beyanlar iizerine

yapilmaktadir.

S6z konusu risk analizi kavrami ve uygulamasi yasal olarak da kendisine hem
Glimriik Kanunu’nda hem de ayrintili olarak Gilimriik Yonetmeligi’nde yer bulmustur.
GK’ya gore risk, “Tiirkiye Giimriik Béolgesi ve diger iilkeler arasinda tasinan esyanin
giris, ¢ikig, transit, nakil ve nihai kullanimina ve serbest dolagimda bulunmayan esyaya
iliskin olarak, a) Ulusal ya da uluslararasi diizeyde alinmig onlemlerin dogru bir
sekilde uygulanmasini engelleyen, b) Ulkenin mali ¢ikarlarini tehlikeye diigiiren, C)
Ulkenin giivenlik ve emniyetine, kamu giivenligi ve kamu saghgina, cevreye veya
tiiketicilere yonelik tehdit olusturan, bir olayin ortaya ¢ikma ihtimalini®® ifade
etmektedir. Sahte esya bu tanimdaki tim unsurlar1 tasiyan nitelikteki bir esya olarak
riskin dogrudan konusunu olusturmaktadir. Risk yonetimi ise “riskin sistematik olarak
tammlanmasi ve riskin en aza indirilmesi i¢in gerekli olan tiim onlemlerin uygulanmasi
amaciyla ulusal ve uluslararasi kaynak ve stratejilere dayanilarak veri ve bilgi

toplanmasini, risk analizi ve degerlendirilmesini, alinacak onlemlerin belirlenmesini ve

36 GK m.3/24
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uygulanmasini, bu siirecin isleyis ve sonuglarimin diizenli olarak izlenmesi ve gozden

gecirilmesini 3%

ifade etmektedir. Bu yonetimin gerceklestirilebilmesi igin ise
dogrudan teknolojinin kullanimi gerekmektedir. Nitekim GK madde 10/A/2’e gore “Ani
ve rastgele yapilanlar disindaki giimriik kontrolleri; risklerin tespiti ve risk derecesinin
Olgiilmesi ile ulusal ve gerekli goriildiigii takdirde uluslararasi diizeyde riskleri
degerlendirerek gerekli onlemleri olusturmak amacwyla bilgisayarli veri igleme

tekniklerini kullanan risk analizi esas alinarak yapilir”.

Gumriik Yonetmeligi’ne gore ise risk analizi, “tamimlanmuig risklerin ne kadar
stklikla ortaya ¢ikabileceginin ve bunlarin sonuglarinin biiyiikliigiiniin belirlenmesi igin
mevcut bilginin sistematik kullanmimini % ifade etmektedir. Yonetmeligin 69. maddesi
0zel olarak risk analizini konu edinmektedir. Buna gore risk analizinin
gerceklestirilebilmesi igin 6zet beyanda bulunan bilgilerden faydalanilir. Ozet beyanda
bulunmasi gereken bazi temel bilgiler, genel bilgiler ve esyaya iliskin bilgiler olmak
tizere ikiye ayrilir. Genel bilgiler, tasiyici firma, beyan sahibi/temsilcisi, yiikleme yeri
bosaltma yeri, ¢ikis giimriik idaresi vb.dir. Esyaya iliskin bilgiler ise gonderici, alici,
esya kodu, esyanin tanimi, kap adedi, briit agirlik, net agirlik, kalem fiyati, esyanin
ugradigi/ugrayacag iilkeler gibi bilgilerdir®®. Bu bilgiler bilgi teknolojileri araciligiyla
analiz edilerek sevkiyata iliskin bir risk tahmininde bulunulur. Risk analizi, Ticaret
Bakanligina bagli olan Ticaret Arastirmalar1 ve Risk Degerlendirme Genel Midiirliigii
tarafindan yapilmakta ve ilgili birimlere aktarilmaktadir. Risk analizinde kullanilacak
olan kriterler de yine bu miidiirliik tarafindan belirlenmektedir. Bu ¢aligma kapsaminda
gerceklestirilen goriismelerde bahsi gecen miidiirliikte calisan bir personelle goriisme
yapilamamigtir. Fakat katilimcilarin bazilar1 s6z konusu kriterlerden bazilarmin neler

oldugu ve analizin nasil yapildigina dair bilgiler sunmuslardir.

K1: “Beyana gére analiz yapiliyor. Beyani kim vermis, esya ne esyasi, hangi
giimriikten gegeceK... Buna gore hesap yapiyorlar. Ona gore hatlara diigiiyor. Mesela,
ilk kez ticaret yapiyorsan, ¢ok biiyiik bir sevkiyatsa, daha énce sorun yasamis biriyse
kirmizt hatta diiger. ... Bazi bélgeler daha riskli. O bélgeden geliyorsa daha dikkatli

olmak lazim. Sistem de oyle yapryor zaten”.

307 GK m.3/25
308 GY m.3/m
309 GY ek-10
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K5: “Sira disi bir durum varsa kontrol ediliyor. Tasinan esyanmin agirligiyla
beyan edilen esyanin agirligt uyumlu olmali. Beyan iizerinden bile anlasilabilir. O
esyanin daha biiyiik olmast gerekir ya da daha hafif... 0 kadar konteyner dolusu
ayakkabimin daha yiiksek fiyatl olmasi gerekir. Béyle tutarsizliklar belli ediyor”.

Esyanin kontrol edilip edilmeyecegi gibi kimin tarafindan kontrol edilecegi de
analiz sonucunda belirlenmektedir. K: “hangi sevkiyati kontrol edeceginizi de sistem
soyliiyor. Bu sevkiyat kirmizi hatta ama kontrol etmeyeyim diyemezsiniz. Ya da bu sar
hat ama dur ben bir agip bakayim olmaz. Baskasina diigmiis bir isi de dur ben yapayim
diyemezsiniz. Kime diismiisse o yapmali. Her seye sistem hesaplayp karar veriyor.”
Nitekim GY madde 180/1 de “Beyamin kontrol tiirii ve kontrolle gérevli memur,

iz

ifadesiyle boyle bir

bilgisayar sistemi tarafindan risk kriterlerine gore belirlenir

isleyisi tesis etmektedir.

S6z konusu risk analizi dogrudan teknoloji kullanimiyla iligkilidir. Risk
analizinde yapay zeka, veri madenciligi ve blok zincir teknolojilerinin kullanilmasi
mimkiindiir. Gumriikler 6nemli miktarda verinin sunuldugu ve degerlendirildigi
kurumlardir. Bu verilerin analiz edilmesi i¢in verilerin dogru sekilde toplanmalari,
siniflandirilmalar1 ve nihayetinde bu biiyiik veri igerisinden ise yalnizca gerekli olan
verinin ayiklanmasi gerekmektedir®l®. Bu veri madenciligi yaklasimidir. Blok zincir
(blockchain) teknolojisi ise oOzellikle esyalarin tedarik zincirinin takibinde
kullanilabilmektedir. Boylelikle orijinal esyanin takip etmesi gereken adimlari takip
etmemis olan esyanin, sahte oldugu anlasilabilmektedir. Blok zincir teknolojisi, adini
kripto paralarla duymaya basladigimiz bir teknoloji olsa da fikir olarak daha eskilere
gitmektedir. Haber, S., & Stornetta, 1991 tarihli ¢alismalarinda dijital bir dosyanin
degistirilip degistirilmediginin kontrolii i¢in zaman damgas1 kullanimini 6nermis ve
tistelik bu teknolojinin gelecekteki muhtemel kullanim alanlarindan biri olarak telif ve
patent hukukunu da saymistir®*t. Blok zincir basit olarak, bilginin merkezi olmayan ve
birbirlerine bagli olan bloklarda tutuldugu, her yeni islemde bilginin tiim birimleri

dagitildigi ve eski bilgiye ait kayitlar1 da igeren yeni bloklarin dahil oldugu bir

310 Kog, O., & Turna, A. (2022). Giimriik Risk Yonetiminde Ileri Analitik Yaklagimlar: Veri Madenciligi.
Glimriik ve Ticaret Dergisi, 9(30), 12-24. s.18; Laporte, B. (2011). Risk management systems: using data
mining in developing countries’ customs administrations. World Customs Journal, 5(1), 17-28. s.18.

311 Haber, S., & Stornetta, W. S. (1991). How to time-stamp a digital document (pp. 437-455). Springer
Berlin Heidelberg. s.452.
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zincirdir®2, Bu zincirler, bilgileri igeren bloklarin kaydedildigi ve herkes tarafindan

313

goriintiilenebilen dijital defterlerdir®. Boylelikle bilginin herkesce kontrol edilip

dogrulanabilmesi miimkiindiir. Bu sayede bu sekilde meydana getirilmis zincir bir

giivenlik 6nlemi olarak kullanilabilmektedir'“.

Blok zincir sayesinde giimriik idaresi de esyanin hareketlerinin ve evraklarinin
kontroliinii saglayabilir. Esyanin fiziksel kontroliinlin yarattig1 is yiikii ¢ogu esyanin
fiziksel kontroliine izin vermemektedir. Esyanin c¢ogu, glimriiklerde sar1 hattan
geemekte ve bu hatta yalnizca belge kontrolii yapilmaktadir. Belgelerin kontrolii
esnasinda beyanda yer alan bilgilerin beyan edilen esyanin 6zeliklerine uygun olup
olmadig1 kontrol edilebilir®®, Bu agidan uyusmazliklar gosteren esyamin yasadisi bir
ticarete konu oldugu siiphesi dogar ve esya kontrol edilir. Bu teknolojinin belge
kontrolii sistemine entegre edilmesi glimriik islemlerini hizlandiracagi gibi daha dogru
risk analizleri yapilmasina, esyanin hareketinin tamaminin goriintiilenmesine imkan
taniyacaktir. Bu sekilde gergeklesmis bir ticaret sonucunda tiiketici, blok zincirinin son
halkasini olusturacak ve esyanin iiretiminden itibaren kendisine ulasana kadar gecirdigi

tiim islem ve sevkiyatlar takip edebilecektir.

Blok zincir teknolojisinin sahtecilikle miicadelede esyanin orijinalliginin kontrol
edilmesi amaciyla kullanilmasi bir¢cok ¢alismaya konu olmustur. Bekman, ¢alismasinda
sahte esya oOzelinde kullanilabilecek olan blok zincir tabanli bazi uygulamalari
kullanildiklar1 sektorler, teknolojik alt yapilart vb. acidan karsilagtirmistir. Bunlarin
tamanm orijinalligin kontrol edilmesine imkan taniyan uygulamalardir®®, Kahveci,
giimriiklerde blok zincir teknolojisinin kullaniminin saglayacag: faydalar agiklamis ve
sahte esya ticareti de dahil olmak iizere illegal ticaretle miicadelede kullanilabilecegini

317

belirtmigtir Lee ve Yeon, glmriklerdeki blok zincir uygulamalarinda, bu

312 Wasnik, K., Sondawle, I., Wani, R., & Pulgam, N. (2022). Detection of counterfeit products using
blockchain. In ITM Web of conferences (Vol. 44, p. 03015). EDP Sciences. s.2.

313 Zheng, Z., Xie, S., Dai, H., Chen, X., & Wang, H. (2017, June). An overview of blockchain
technology: Architecture, consensus, and future trends. In 2017 IEEE international congress on big data
(BigData congress) (pp. 557-564). leee. s.1.

314 Rajasekaran, A. S., Azees, M., & Al-Turjman, F. (2022). A comprehensive survey on blockchain
technology. Sustainable Energy Technologies and Assessments, 52, s.10.

315 Okazaki, Y. (2018). Unveiling the potential of blockchain for customs. WCO Research paper, 45, 1-
24.s.16.

316 Bekman, T. (2021, September). Use of Blockchain Technology to Fight Trade in Counterfeit Goods.
In 2021 6th International Conference on Computer Science and Engineering (UBMK) (pp. 719-724).
IEEE. s.

817 Kahveci, A. (2022). Implications of blockchain on customs and customs’ procedures’. Blockchain in
Finance, Marketing and Others, 203. s.214.
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teknolojinin sagladigi seffaflik ve takip edebilirligin 6nemli oldugunu ve bunun bu
teknolojiyi sahte esyanin tespit edilmesinde giimriikler ig¢in kullanish kildigini

318

belirtmistir’°. McDaniel ve Norberg ise glimriiklere sunulan bilgilerin blok zincir ile

dogrulugun teyit edilebilecefini ve mensei basta olmak lizere tedarik zincirine iliskin

bilgilerin takip edilebilecegini belirtmistir3®.

Ote yandan teknoloji, hak sahipleri ve tiiketiciler tarafindan da kullanilmaktadur.
Bu agidan teknoloji, esyanin sahte olup olmadiginin tespitinde ya da sahte esyanin hangi
satig kanallarinda satildiginin tespitinde kullanilabilmektedir. Tiiketiciler agisindan satin
alman {riiniin gergekten orijinal bir {iriin oldugunu bilmek ©6nemli bir ihtiyagtir.
Sahtecilik faaliyetleri giderek daha da orijinaline benzer sahte esyalar iiretilmesini
miimkiin kilmaktadir. Bu sekilde iiretilmis esyalarin tiiketiciler tarafindan anlagilmasi
miimkiin degildir. Ozellikle tiiketicinin sahte esya satin alma niyetinin bulunmadig1 ve
yaniltildig1 durumlarda, satin alinan iiriinlerin kontrol edilebilmesi 6nemli bir imkandir.
Tiketicilerin iirtinler tizerinde bulunan karekod, RFID, NFC c¢ipleri vb. isaret, numara
ve araglarla {irlinlerin orijinal olup olmadigim1 online olarak kontrol etmeleri de
miimkiindiir’?°. Bu konuda isletmelere hizmet veren kuruluslar da bulunmaktadir®?!.
Bunun yani sira bazi iirlinlerin sahte olup olmadigini kontrol etmek i¢in laboratuvar
testleri gibi daha ayrintili testlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunu saglayan kuruluslar da
bulunmaktadir ve ozellikle insan goziiyle ayirt edilemeyecek olan sahteciliklerin
tespitinde 6n plana c¢ikmaktadir®??. Giivenlik onlemleri, {iriiniin paketi iizerinde yer
alabilecegi gibi Uriiniin kendisi iizerinde ve hatta gomiilii olarak icerisinde de
bulunabilir. Bu gibi isaretler ancak 6zel cihazlarla tespit edilebilirler. Ornegin sahte esya
denildiginde akla gelmese de ¢imento iiretiminde, ¢cimentonun gercekten tedarikei firma
tarafindan {iretildiginin tespiti i¢in iirliniin kimyasal formiiliine katilmis olan isaretler

miimkiiniidiir. Benzer uygulamalar zirai ilaglar i¢in de s6z konusudur3?,

318 Lee, H., & Yeon, C. (2021). Blockchain-based traceability for anti-counterfeit in cross-border e-
commerce transactions. Sustainability, 13(19), 11057. s.17.

318 McDaniel, C. A., & Norberg, H. C. (2019). Can blockchain technology facilitate international trade?.
Mercatus Research Paper. s.15.

320 OECD/EUIPO (2021). Anti-Counterfeiting Technology Guide.

321 Scribos. https://www.scribos.com/anti-counterfeiting-solutions (Erigim Tarihi: 09.08.2024); Avient.
https://www.avient.com/idea/counterfeiting-how-fight-back (Erisim Tarihi: 09.08.2024); Scantrust.
https://www.scantrust.com/ (Erisim Tarihi: 09.08.2024); Neurotags. https://www.neurotags.com/anti-
counterfeiting-solution. (Erisim Tarihi: 09.08.2024).

322 prooftag. https://prooftag.net/en/solutions-for-brands/anti-counterfeiting-technologies/ (Erisim Tarihi:
09.08.2024).

323 BASF. https://www.basf.com/basfiwww/vn/vi/media/magazine/archive/issue-6/keeping-it-real (Erigim
Tarihi: 09.08.2024).
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Tiiketicinin kontroliine imkan taniyan uygulamalar giimriik personelinin
kontroliine de imkan tantyacaktir. Bahsi gegen giivenlik dnlemlerinin varlig1 sayesinde
personel de esya lizerinde sadece markalar1 ve tasarimlari tanimak ve orijinallige iliskin
fikir sahibi olmak yerine dogrudan tiiketiciler gibi barkod vb. kontrolii ile {iriiniin

orijinalligini kontrol edebilirler.

Satin alian iirliniin orijinalliginin kontrolii gibi, sahte esya saticilarini ve belki
de boylelikle iireticilerini tespit etmek de 6nemlidir. Sahte esyalarin 6nemli bir kisminin
posta yoluyla tagindigi bahsedilmisti. Bu sekilde tasinan esyalar online aligverisleri
siteleri lizerinden bireysel olarak satin alinan esyalardir. Bu sekilde yapilan satiglarda,
sahte esya saticilari, liriinleri topluca baska bir iilkeye sevk etmeye ve dagitim kanali
bulmaya ihtiyag duymamaktadir. Posta yoluyla taginan egyalar, mevzuatta istisna olarak
beyanname verme ve vergi 6deme ylikiimliikleri diginda birakilan kiigiik esyalardir. Bu
bosluk sahte esya ticaretinde uluslararasi online aligverise biiyiik imkan saglamaktadir.
Fakat yapay zeka teknolojileri ile beraber, online alisveris sitelerinde ilan verilmis olan
sahte egyalarin tespit edilmeleri miimkiindiir. Ornegin orijinal iiriin saticisinin yine telif
iceren gorsellerini iceren fakat orijinal satici tarafindan satilmayan, ¢ok disiik fiyata
satilan iiriinlerin tespit edilebilmektedir®?*. Bu yaklasimda goriintii isleme ve makine

325, Goriildigi tizere birgok farkli teknoloji,

O0grenme gibi teknolojiler kullanilmaktadir
sahte esyayla miicadelede giimriik idaresi, hak sahipleri ve tiiketiciler tarafindan

kullanilabilmektedir.

324 Corsearch. https://corsearch.com/brand-protection-solutions/stop-counterfeits/  (Erisim  Tarihi:
09.08.2024).

325 Asadizanjani, N., Tehranipoor, M., & Forte, D. (2017). Counterfeit electronics detection using image
processing and machine learning. In Journal of physics: conference series (Vol. 787, No. 1, p. 012023).
IOP Publishing.; Github. https://github.com/sheetaldhar/Identifying-Counterfeit-Products-Online-using-
Image-Recognition-with-MobileNet-in-Tensorflow (Erisim Tarihi: 09.08.2024); Tracer.
https://www.tracer.ai/tracer-blog/brand-protection/how-image-recognition-is-changing-brand-protection
(Erisim Tarihi: 09.08.2024).
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5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Calismanin birinci boliimiinde fikri ve sinai miilkiyet haklarinin neler oldugu, bu
alandaki tarihsel gelismeler ve mevcut mevzuatimiz kisaca agiklanmaya calisilmistir.
Bu calismanin amaci olmamakla ve muhtemel iyilestirmeler de miimkiin olmakla
beraber, kaynaklarin1 uluslararasi anlagmalardan aliyor olmalar1 sebebiyle, bu haklarla
ilgili yasal diizenlemelerin yeterli oldugu sodylenebilir. Bununla beraber Tiirk
hukukunda sahte esya ile ilgili olarak kendi igerisinde bir uyumsuzluk oldugu
sdylenebilir. Oyle ki, fikri miilkiyet haklari mevzuati ve giimriik mevzuati sahte esyanin
uluslararas1 ticareti s6z konusu oldugunda kesigse de farkli kaynaklardan
beslenmektedir ve tarihsel olarak da farkli sekillenmistir. Sorunun ¢6ziimiinde dogrudan
etkili olmasa da terminolojide bir birlikteligin olmamasi, sahte esya 6zelinde yiiriitiilen
calismalar1 ve uygulayicilar icin mevzuatin anlagilmasini zorlagtirmaktadir. Hatta “fikri
miilkiyet haklar1” ifadesi de farkli sekilde kullanilmakta ve glimriik mevzuati bu
haklardan “fikri ve sinai miilkiyet haklar1” olarak bahsetmektedir. ilk boliimde detaylica
deginildigi tizere, fikri miilkiyet haklari mevzuati “taklit” ifadesini, glimriik mevzuati
ise “sahte” ifadesini kullanmaktadir. Mevzuatta taklit esya tanimi bulunmamaktadir.
Fakat glimriik mevzuati 6zel olarak “sahte esya” tanimi yapmaktadir. Fikri miilkiyet
haklar1 mevzuati ise buna benzer bir tanimlamaya gitmemistir. Sahtecilik, Tirk
hukukunda 6zel olarak tanimlanmis birtakim suglar iken, sahte esya Ozelindeki
sahtecilik bunlardan biri degildir. Buna paralel olarak taklitgilik olarak ifade edilen bir
su¢ da bulunmamaktadir. Fakat sahte esya ticaretinin ekonomik biiytikliigii g6z oniinde
bulunduruldugunda, parada ya da kiymetli evrakta sahtecilik kadar 6nem arz eden bir
su¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sahte esyaya iliskin cezai yaptirimlar mevcut fikri
miilkiyet haklari mevzuatinin hiikiimleri ile uygulanmaktadir. Bu agidan iki alan
arasinda saglanacak bir birliktelik ve buna istinaden tanimlanacak spesifik bir sug
tanimi, sahte esyayla miicadelede 6nemli bir katki saglayacaktir. Bir diger uyumsuzluk
ise korumanin giimriiklerdeki kapsamina iliskindir. Fikri miilkiyet haklar1 mevzuati,
giimriik mevzuatindan farkli olarak sadece ihracat ve ithalat rejimlerden
bahsetmektedir. Nitekim bu durum transit rejime tabi tutulan esyalarin da korumanin

kapsaminda tutulup tutulamayacagina dair bir tartismay1 dogurmustur®?®. Fakat giimriik

326 Tiiziin, 1. (2010). 556 Sayili Khk Hiikiimleri Cergevesinde Taklit Markali Mallara Giimriiklerde El
Konulmas: ve Hukuki Sonuglari. Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Marmara Universitesi. s.59
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mevzuati agik¢a korumanin tiim rejimlerini kapsadigimi belirtmektedir®?’. Bu acidan
fikri miilkiyet haklar1 mevzuatinin da glimrilk mevzuatinda oldugu gibi glimriik
rejimlerinden bazilarin1 saymak yerine GK’nin ilgili hiikiimlerini isaret etmesi daha

isabetli olacaktir.

FSMH’nin ve uluslararasi ticaretin karsilastigi bir nokta olarak sahte esyanin
gliimriiklerden gecisini engellemeyi amacglayan mevzuat ise c¢alismanin ikinci
boliimiinde ele alinmistir. Bu mevzuatin ise dogrudan uluslararasi anlagsmalar ve AB’nin
ilgili mevzuatindan alindig1 sdylenebilir. Hal boyleyken diizenlemeler arasindaki uyum
ve paralellik mevzuata iliskin bir eksiklik olmadig1 izlenimi dogurmaktadir. Bu agidan
AB glimriik mevzuatinin ilgili Tirk mevzuatindan farki, alikonulan esya sebebiyle
dogacak olan zararlara iliskin olarak hak sahibinin de sorumlu tutulabilecegidir.
Mevzuattaki ilgili diizenlemelere kaynak anlagsma olan TRIPS, giimriik idaresinin sahte
esyanin tespit edilememesi ve gegisine izin verilmesi sebebiyle sorumlu
tutulamayacagina iliskin bir hiikiim icermekte ve bu hiikiim de GK’da yer almaktadir.
Bu calismanin ilgili boéliimiinde deginildigi lizere bu durum Anayasanin, idarenin
sorumlulugunu diizenleyen hiikiimleriyle celismektedir. Bu noktada kanun koyucunun

idarenin yetki ve sorumluluklarin1 daha agik sekilde diizenlemesi gerekmektedir.

Giimriik mevzuatinin, sahte egya ticaretinin giimriiklerde engellenmesindeki
yeterliligi tartismaya agiktir. Fakat ayni1 mevzuati kullandigint soyleyebilecegimiz AB
ve Tiirkiye kiyaslandiginda sahte esya sorununun boyutlar1 arasinda ¢ok ciddi bir fark
bulunmaktadir. Bu durumun ortaya konulmasi amaciyla, ¢alismanin tigiincti boliimiinde
sahte egya ticaretinin genel olarak biiytikliigli, sektorel yapist ve Tiirkiye nin sahte esya
ticaretindeki rolii istatistiklerle ortaya konulmustur. Ortaya konan tablo oldukca negatif
bir durumu ifade etmektedir. Tiirkiye en ¢ok sahte esya iireten ve ihrag eden igiincii
iilke konumundadir ve toplam sahte esya igerisindeki pay: gitgide artmaktadir. Ustelik
giimriiklerde yakalanmayan ya da daha sonra ulastiklar1 hedef pazarlarda tespit
edilemeyen Tlriinlerin ekonomik boyutu ve sebep oldugu kayiplar ise bilinmemektedir.
Bununla beraber i¢ piyasaya satilan ve tiiketilen, dolayisiyla gimriiklerden gegmeyen ve
yakalanmayan ya da turistler tarafindan satin alman ve yolcu beraberinde serbestce
tilkeden c¢ikarilan iriinlerin varlig1 da goéz oniinde bulunduruldugunda, bu durum hem

uluslararasi taahhiitlerin yerine getirilemedigini hem hak sahiplerinin haklarinin etkin

%27 GK m.3/15
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bir sekilde korunamadiginin, hem de Tiirk ekonomisinin 6énemli potansiyellerinin sahte

esya Uretimi gibi illegal tiretimlerde harcandigini géstermektedir.

Mevzuat, mevcut haliyle yukarida bahsedilen bazi sorunlar1 igerse de biiyiik
Ol¢iide uluslararasi standartlara uygun ve yeterlidir. Dolayisiyla sorunun kaynaginin s6z
konusu mevzuat oldugunu sdylemek zordur. Sahte esya probleminin Tiirkiye igin 6nemi
g6z oniinde bulunduruldugunda sorunun kaynagi olarak uygulamaya bakmak 6nem arz
etmektedir. Bunun i¢in de uygulayici olan glimriik idaresine ulagsmak ve onlarin neler
diisiindiigiinii 6grenmek son derece faydali olacaktir. Nitekim bu ¢alisma kapsaminda
gergeklestirilen goriismelerde, yalnizca ikincil kaynaklar ya da mevzuat incelenerek
anlasilamayacak olan giimriik idarelerinin pratik isleyisleri daha ayrintili bir sekilde

anlagilmistir.

Calismanin dordiinci ve son bolimiinde ise gergeklestirilen goriismelerin
metodolojisi ve bulgular agiklanmistir. Goriismelerde nihai olarak yar1 yapilandirilmis
derinlemesine goriisme yontemi kullanilmistir.  Goriismeler i¢in  kullanilan
yapilandirilmamig ve yar1 yapilandirilmis goriismeler, literatiiriin 6ngdrdiigli {izere
zengin igerikler sunmustur. Bunlardan bazilar1 digerlerinden daha 6ne c¢ikmis ve
calismanin ana temalarin1 olusturmustur. Olgubilim yaklasiminda amacglandig iizere,
varligint tahmin edilen kavramlar, katilimcilardan detaylica dinlenmis sorunun
varligindaki rolleri tartigilmigtir. Calismanin ana bulgulari, yolsuzlugun varligi,
giimriiklerde sahte esyanin gecisinin engellenemeyecegi ve sorunun kaynagini sahte
esyanin arzi ve talebinden aldigidir. Bunlarin yani sira tarafimizca da 6nemli oldugu

diistiniilen egitim ve teknoloji kavramlarina iligkin bulgular da elde edilmistir.

Yolsuzlukla miicadele her kamu kurumunun 6zenle iizerinde durmasi gereken
bir mesele oldugu gibi giimriikler i¢in de son derece dnemli bir meseledir. Nitekim
giimriikler yolsuzlugun en yaygin yasandigi diisliniilen kamu kurumlar1 arasinda yer
almaktadir®?®, Yolsuzlugun engellenmesi icin uluslararasi sdzlesmeler, ulusal yasal

diizenlemeler ve kurumlar bazinda uygulamalar ve yonergeler bulunmaktadir®?°. Bunlar

38 Uluslararas1  Seffafilk  Dernegi. Tiirkiye’de  Yolsuzluk Neden Nasil Nerede. s.8.
https://seffaflik.org/wp-content/uploads/2022/04/Turkiyede-Y olsuzluk-Neden-Nasil-Nerede.pdf  (Erisim
Tarihi: 27.05:.2024).

32 Diinya Giimriik Orgiitii. Arusha Deklarasyonu. https://rad.wcoomd.org/wp-
content/uploads/2022/04/revised _arusha declaration_en.pdf (Erisim Tarihi: 16.04.2024);

T.C. Ticaret Bakanligi. Arusha Deklarasyonu.
https://ticaret.gov.tr/data/5208d194487c8e14044289f7/arushadeklarasyonu1184.pdf (Erigim Tarihi:
16.04.2024).
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araciligiyla yolsuzlukla miicadele devam etmektedir. Bu sekilde tesis edilmis

mekanizmalar teoride yeterli olsalar da uygulamada sorunlarla karsilasilabilmektedir.

Katilimcilar giimriiklerde yolsuzlugun varligi kabul etseler de bunun tiim idareye
mal edilecek sekilde yaygin olarak meydana gelmedigini belirtmektedir. Yolsuzluk s6z
konusu oldugunda hak sahiplerinin yetkilendirilmis temsilcilerinin, glimriik
memurlarindan ¢ok daha yaygin bir sekilde yolsuzluga karistig1 iddia edilmistir. Bu
durum calisma boyunca incelenmis olan ne akademik literatiirde ne de rapor, basin
biilteni ya da haberde daha once karsilagilmig bir bulgudur. Bu durumun dile getirilmis
olmasi c¢aligmaya Onemli bir Ozgiinlik katmaktadir. Goriismelerin sadece giimriik
personeliyle gerceklestirilmesi sebebiyle, dile getirilen goriisler tek tarafli bir
degerlendirmeyi iceriyor olabilir. Bu konu da temsilcileri de dinlemek faydali olacaktir.
Dolayistyla hak sahiplerinin yetkilendirilmis temsilcilerinin davraniglarinin sahte esya
sorunundaki rolii gelecek ¢alismalarda ele alinmak i¢in degerli bir konu olabilir. Fakat
mevcut verilerle degerlendirmek gerekirse hem giimriik personelinin tutumu hem de
temsilcilerin tutumu sahte esyayla miicadelede zafiyete meydan verebilir. Bu tutumu
tyilestirmek i¢in mevzuatta cezalandirma ve/veya oOdiillendirme yahut tesvike iliskin
diizenlemelere agirlik verilmesi ve aktdrler arasinda bir otokontrol mekanizmasi
kurulmas1 6nemlidir. Mevcut diizenlemeler uyarinca sahte esyanin gecisinde idare
sorumlu tutulamaz fakat tesvik edilebilir. Ornegin giimriik personelinin sahte esyayi
tespit etmesi durumunda 6diillendirme mekanizmas1 kurabilir. Odiillendirme kamu
kaynaklarinca yapilmak zorunda olmasa dahi hak sahipleri tarafindan yapilabilir. Diger
yandan unutulmamalidir ki sahte egya iiretimini meydana getiren fiilin teskil ettigi sug,
sikayete bagli bir sugtur. Dolayisiyla hak sahibinin gerekli girisimleri olmadan giimriik
idaresi tarafindan sorusturma ve kovusturma ytiriitiilmesi ya da takip edilmesi miimkiin
degildir. Soyle ki bu noktada giimriik idaresinin rolii, risk tasidigi diisiiniilen esyay1
durdurmak, esyanin sahte esya oldugundan da siipheleniliyorsa hak sahibini
bilgilendirmek ve hak sahibinin adli siirecleri baslatmasina teminen esyay1
alikoymaktir. Eger glimriik idaresinin tespiti lizerine hak sahibi ya da temsilcisi gerekli
islemleri baglatmiyor ve bu sebeple sahte esya ticareti gerceklesiyorsa bu noktada
giimriik idaresinin gorevini yerine getirmediginden ya da zafiyete sebep oldugundan
bahsedilemez. Egyalar sadece ¢ikis idaresince kontrol edilmemektedir. Ayni zaman da
transit ya da varis idarelerince de kontrol edilmektedir. Tiirkiye’nin ihrag ettigi bir

esyanin yukarida bahsedilen durum sebebiyle Tiirkiye smirlarini agsmasi fakat varis
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idaresi tarafindan tespit edilmesi de miimkiindiir. Nitekim DGO’niin sundugu
istatistiklere gore Tiirkiye kaynakli 6nemli miktarda esya AB iilkelerinin glimriik
idareleri tarafindan tespit edilmektedir. Dolayisiyla Tirkiye’nin basarisizligini ortaya
koyan istatistiklerin ne kadarinin gergekten Tiirk giimriik idarelerinin performansindan
ne kadarmin ise hak sahibinin ya da temsilcisinin tutumundan kaynaklandig:

bilinmemektedir.

Glimriik idaresi personelinin hem tutumuna hem de performansina etki eden
faktorlerin baginda egitim gelmektedir. Personelin sahte esyayla miicadelede arzu edilen
bicimde gorevini yerine getirebilmesi i¢in dncelikle sahte esya konusunda egitilmesi ve
karsilastigi esyanin sahte olup olmadigma iliskin yeterli bilgi sahibi olmasi
gerekmektedir. Bunun en temel yolu, personelin korunmaya c¢alisilan haklarla ilgili
egitilmesidir. Gorligmeler maalesef hem sahte esya Ozelinde hem de genel olarak
giimriik personelinin yeterince hizmet i¢i egitim almadigin1 ortaya koymaktadir. Diger
yandan glimriik idaresi ve personeli sahte esyanin tespit edilmemesinden sorumlu
tutulamamaktadir. Bu durum 6nemli bir bosluga sebep olmaktadir. Diger bir ifade ile
personel sahte esya ticaretine gz yumabilir. Ustelik bu durumun meydana gelmesi i¢in
riisvete ya da personelin sahte esya tireticisinin baskisindan ¢ekinmesine gerek yoktur.
Sadece isini yapmamasi ya da sahte esyayla karsilagtiginda Onemli olmadigini
diigiinmesi yeterlidir. Bu bosluk ise ancak etik degerler egitimiyle doldurulabilir. Genel
olarak FSMH i¢in etik 6nemli bir kavramdir. Bu durum sahte esyayi konu edinen

calismalarda da giindeme gelmektedir°

. Dolayisiyla personelin, temsilcinin, {ireticinin,
tiiketicinin, hatta politika yapicinin ve aslinda kisaca herkesin etik degerler konusunda
egitilmeleri muhtemel diger bir¢ok konudaki sorunu c¢ozebilecegi gibi, sahte esya

sorununun ¢oziimiinde de etkili olacaktir.

Diger yandan toplumun sahte esyanin sebep olabilecegi ekonomik kayiplar,
yasadis1 orgiitlerin finansmani ve potansiyel saglik riskleri konusunda da egitimi faydali
olacaktir. Cilinkii sahte esya ticareti sadece pahal1 bir markanin {iriin{iniin aynisin1 ucuza
almanin 6tesinde bir problemi teskil etmektedir. Tekstil Giriinleri kadar olmasa da ilag ve

gida takviyeleri de sahtesi yapilan iiriinlerdendir. Sahte tekstil tirlinleri dahi saglik riski

30 Kozar, J. M., & Marcketti, S. B. (2011). Examining ethics and materialism with purchase of
counterfeits. Social Responsibility Journal, 7(3), 393-404.; Maldonado, C., & Hume, E. C. (2005).
Attitudes toward counterfeit products: An ethical perspective. J. Legal Ethical & Regul. Isses, 8, 105.;
Jirotmontree, A. (2013). Business ethics and counterfeit purchase intention: a comparative study on Thais
and Singaporeans. Journal of International Consumer Marketing, 25(4), 281-288.
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tastyorken sahte ilag vb. siiphesiz ¢ok biiyiik tehlike arz etmektedir®®!. Ote yandan
tamamuyla illegal bir faaliyet olan sahte esya liretimi ve ticareti de teroriin finansmanin
da onemli bir aractir®®2. Terdr iilkemiz i¢in de hala gegerliligini siirdiiren bir tehdittir.
Goriismeler sirasinda sahte esya liretiminde bazi bolgelerin 6ne ¢iktigi belirtilmis ve
hatta sektorel olarak bazi iirlin gruplarinda bazi illerin tekel olusturduklari dile
getirilmigtir. Bu bolgeler terdr orgiitlerinin yogun faaliyetlerde bulundugu bolgelerdir.
Sahte esya ticaretinin engellenmesinde glimriik personeli i¢in terdriin finansmaninin
engellenmesinin, ¢ogu yabanci iilke menseili olan FSMH’nin korunmasindan daha

onemli bir motivasyon kaynagi oldugu belirtilmistir.

Giinlimiizde uluslararas: ticaret tarihte hi¢ olmadig1 boyutlar1 ulasmis ve giderek
de artmaya devam etmektedir. Giimriikler de ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de
uluslararas1 ticareti kontrol etmektedir. Fakat mevcut ticaret hacimlerinde ticareti
yapilan tiim esyanin kontrol edilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple yalnizca risk tasiyan
esyanin fiziksel ya da belge kontrolii 6ngoriilmiistiir. Risk tasimadig: diisiiniilen egyalar
ne belge ne de fiziksel kontrole tabi tutulmaktadir. Bu esyalar mavi ve yesil hatlardan
gecen esyalardir. Guimriik kontrolleri bir yogunluk meydana getirmektedir. Giimriik
idaresi ise bazi yetki ve sorumluluklarini bagkalarina devrederek bu yogunlugu
azaltmaya ve ticareti kolaylastirmaya calismaktadir. Bunlar yetkilendirilmis glimriik
miisavirleri ve yetkilendirilmis yiikiimliilerdir®®3. Yetkilendirilmis giimriik miisaviri,

ozel yetkilere sahip olan giimriik miisavirleridir®®*

. Yetkilendirilmis yiikiimlii ise ger¢gek
ya da tiizel kisi olabilmektedir. Bu statiiyii elde edebilmek icin bazi sartlar vardir.
Bunlar belli bir zaman diliminde belli bir hacmin stiinde ticaret yapmis ve belli sayinin
iistinde beyanname vermis olmak, cesitli mali yeterliklere sahip olmak, giimriik
idaresinin kontrol ettigi kapali depolama alanlarina sahip olmak vb. sartlardir®*®. Gerekli
sartlar1 saglayan ve bu statiileri kazanmis olan yetkilendirilmis giimriik miisavirleri ve
yetkilendirilmis ytikiimliiler, digerlerinden farkli olarak mavi ve yesil hattan esya

gecirme hakkina sahiptirler. Bu hatlarin kontrol edilmiyor olmalar1 bir bosluk oldugu

izlenimini dogurmaktadir. Yetkilendirilmis yilikiimliiler birgok sart1 yerine getirmis olan

31 DGO (2023). Enforcement And Compliance: Illicit Trade Report s.178

332 Chermak, S. M., Freilich, J., Bringuel, A. J., & Shearer, J. (2011). Terrorism and counterfeiting: A
synopsis of critical issues and research opportunities. Terrorism Research and Analysis Project: A
Collection of Thoughts, Ideas, and Perspectives, 1, 149-187. s.165; Spink, J. (2017). Product fraud and
product counterfeiting as a source of terrorist financing. Security Journal, 30, 640-645.

333 GK m.10/c; GK m.5/A

334 GY m.574-578

3% Giimriik Islemlerinin Kolaylastirilmast Yonetmeligi m.4-10
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ve diizenli olarak denetimden gegen biiylik isletmelerdir ve bu caligsma tarihinde 733
adettir®3®. Bu sekilde ticaret yapan isletmelerin sahte esya iiretimi yapmalar1 diisiik bir
ihtimaldir. Ayni sekilde giimriiklerde onemli bir aktor olan yetkilendirilmis giimriik
misaviri de yetkilerine paralel olarak yiiksek sorumluluklara sahiptirler ve bu

calismanin gergeklestirildigi tarih itibariyle toplamda 399 kisidir®’

. Beyanlarinin
yanlishigi durumunda esya sahibiyle miistereken ve miiteselsilen sorumludurlar®®, Bu
kisiler, ticareti yasak olan esyalar1 giimriiklerden gecirmeleri durumunda s6z konusu
statiilerini kaybetmektedirler. Bu statiiyli kaybeden miisavirin tekrar bu statiiyl
kazanmasi ise miimkiin degildir®*®. Dolayisiyla ¢esitli zorluklar sonucunda bu statiiyii
elde etmis olan kisilerin sahte esya da dahil olmak iizere yasadis1 esya ticareti yaparak
bu statiilerini tehlikeye atmayacaklar1 diisiiniilmektedir. Fakat yine bu sekilde sahte esya

ticaretinin yapilma ihtimali bulunmaktadir ve denetimlerle genel olarak yasadisi

ticaretin engellenmesinde bosluklarin ortadan kaldirilmasi amaglanmaktadir.

Tiirk giimriikk idaresi i¢cin esyanin hem fiziksel hem de belge kontroliiniin
gerceklestigi kirmizi hattan gecen esyalarin toplam ticaretteki payi, ihracat rejimi igin
%?2; serbest dolasima giris rejimi (ithalat) i¢in ise %12’dir. Tiirkiye’nin sahte esyay1
thra¢ eden konumda bulunmasi g6z onilinde bulundurulursa, ihra¢ edilen esyalarin
%098°1 fiziksel bir kontrole tabi tutulmamaktadir. Esyalarin %98’si, personelin egitimi
ya da motivasyonu, temsilcinin ihracat¢iyla is birligi gibi faktorlerden bagimsiz olarak
zaten serbestge hareket etmektedir. Yalnizca %2’si igin yapilan kontrollerde, iistiinde
durdugumuz yolsuzluk, egitim ve benzeri faktér 6nem arz etmektedir. Bu durum goz
onilinde bulundurulursa, giimriik idareleri ve hak sahiplerinin tistlerine diisen gorevleri
tam bir sekilde yerine getirmeleri durumlarinda dahi, 6nemli miktarda sahte esyanin

giimriik kontroliine tabi tutulmadan sinirlar1 asma ihtimalinin oldugu sdylenebilir.

Kontroller sinirli sayida esya igin gergeklesmektedir. Fakat bu noktada hangi
esyanin kontrol edilecegine karar vermek son derece onemlidir. Bunun tespiti i¢in
glimriik idaresi tarafindan risk analizi yapilmakta ve kontroller bu analiz sonucunda

riskli bulunan esyaya yonelik gerceklestirilmektedir. Basta yapay zeka olmak iizere

3% T.C. Ticaret Bakanligi. Yetkilendirilmis Yiikiimlii Firma Listesi. https://ticaret.gov.tr/gumruk-
islemleri/yetkilendirilmis-yukumlu-statusu (Erisim Tarihi: 22.8.2024)

337T.C. Ticaret Bakanligi. Giimriik Miisavir ve Yardimcist Sayilar1.
https://ticaret.gov.tr/data/62138a6a13b87612080b4e46/g%C3%BCmr%C3%BCk%20m%C3%BC%C5%
9Favir%20say%C4%B1s%C4%B1.pdf (Erisim Tarihi: 22.8.2024)

338 GY m.575/1
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gelisen bilgi teknolojileri ile giderek ¢ok daha isabetli analizlerin yapilmasi
miimkiindiir. Boylelikle yine ayni sayida kontrol yapilsa bile belki de tiim kontrol edilen
esyalar gercekten ticareti yasak olan esyalardan olusacak ve gercekten risk tasimayan
esyalar kontrole takilmadan hareketlerine devam edecektir. Ote yandan blok zincir,
giivenlik etiketleri ve isaretleri, yapay zeka uygulamalan tiiketicilerin, hak sahiplerinin,
giimriik personelinin etkin bir sekilde sahte esyay1 tespit etmelerine imkan tantyacaktir.
Sahte esya ticaretinin biiylimeye devam edecegi dngoriilse de benzer bir hizda teknoloji
de ilerlemektedir. Teknolojinin sahte esyayla miicadele etkin kullanilmasi, bu
miicadelede belki de en dnemli aractir. Teknolojinin hem tiiketiciye sundugu imkanlar
hem de sahte egya iireticilerinin ¢ok daha kolaylikla tespit edilmeleri bu faktorii,
mevzuatta gerceklestirilecek iyilestirmelerden daha etkili bir ¢6ziim olarak karsimiza

cikarmaktadir.

Calismanin bulgularindan bir digeri katilimcilarin sahte esyaya olan talebi ve bu
talebi karsilayan arza iligkin ifadeleridir. Diger {iriinlerde oldugu gibi sahte esya i¢in de
piyasa dengesi, arz ve talebin birbirlerini karsilamasi seklinde saglanmaktadir.
Orijjinallerinin ¢ekici ve prestijli oldugu {iriinlere ulasamayan fakat bu iiriinlerin
saglayacag1 faydalardan vazgegmek istemeyen tiiketiciler, s6z konusu iirlinlerin
sahtelerini satin almaktadirlar. Ureticiler, tiiketicilerin kendilerini kanitlamis olan
markalara ilgisinin farkindadirlar. Bu ilgiden pay almak isteyen {ireticiler, hak
sahiplerinin katlandigr marka yaratma, yeni tasarim tiiretme, pazarlama, tutundurma
faaliyetlerine ve bunlarin maliyetlerine katlanmadan sadece firiinleri taklit ederek
piyasaya girmektedirler. Bahsi gecen maliyetleri karsilamadiklar i¢in orijinallerinden
oluk¢a daha diisiik fiyat diizeylerinde satis yapabilmektedirler. Sahteciler igin tek
katlanilan maliyet, iirliniin imalat1 ve satis1 sirasinda ortaya ¢ikan maliyetlerdir. Bagta
cabuk tiiketilen mallar olmak iizere ¢ogu iirlin icin bu maliyet toplam maliyet icerinde
cok kiiclik bir yer kaplamaktadir. FSMH’nin esasini olusturan zihinsel faaliyetler ve
yaraticilik ise daha degerli girdilerdir. Ozgiinliikleri sebebiyle bu degeri de hak
etmektedirler. FSMH’nin toplumlar ve ekonomiler i¢in 6nemi agiktir. Yeniliklerden
faydalanmaya devam etmek i¢in bu yeniliklerin korunmasi sarttir. Bunun en temel yolu
calismanin konusundan bagimiz olarak tiimiiyle FSMH’nin 6neminin yasa koyucu ve
uygulayicilar tarafindan kabul edilmesi ve bu haklara tecaviizleri engellemek igin
gerekli Onlemlerin  alinmasidir. Bu dogrultuda taraf olunan anlagmalar vb.

diizenlemelerin metinleri kaynaklik edebilir. Fakat bunlarin asgari diizeyde korumayi
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sagladiklari unutulmamalidir. Bu diizenlemeler, sahte esyanin giimriiklerden gecisi de
dahil olmak tiizere bir¢ok soruna regete olarak sunulmaktadirlar. Fakat her toplum ve
ekonominin, kendine 6zgii dinamikleri vardir. Hal boyleyken tek bir regetenin herkes
icin etkili olmasi beklenemez. Dolayisiyla sorunlara ¢6ziim oOnerileri sunarken
toplumlara 6zgii ¢oziimler iiretilmelidir. Ornegin sahte esya iiretimi ve satis1 bu derece
yayginlasmisken, birden ve kendiliginden tiim sahteciligin ortadan kaldirilmasi
beklenemez. Bu sahtecilige g6z yumulmasi olarak anlasilmamalidir. Tam tersine yurt
i¢inde o6zellikle {iretim asamasinda daha siki bir denetim mekanizmasi olusturulmalidir.
Bu sektor FSMH’yi ihlal etmeyen alternatiflere yonlendirilmelidir. Denetimin en
onemli paydaslarindan biri hak sahipleridir. Hak sahiplerinin tutumu ve 1srar1 sahte
esyaya kars1 miicadelede belirleyici olacaktir. Siiphesiz kolluk kuvvetlerinin ve yarginin
rolii de yadsinamaz. Ama caligmanin bulgularindan biri olarak, hak sahibinin yetkili
temsilcinin rolii ve davranigini hatirlarsak, miicadelenin hak sahibi boyutunda da 6nemli

bir zafiyet bulundugu sdylenebilir.

Nihayetinde ortaya cikmistir ki, sahte esya ile miicadelede giimriiklere 6nemli
gorevler diisse de bu biiylik sorunun sadece kiiciik bir kismi1 giimriigiin sorumluluklarinm
yerine getirmesiyle iliskilidir. Calismanin bulgularinin ortaya koydugu sonuglardan biri
de sahte esyayla miicadelenin glimriiklerdeki korumadan daha fazlasin1 gerektirdigidir.
Sahte esya iiretimi ve tiikketimi Tiirk ekonomisinin bir gercegi olmaya devam ettigi
siirece glimriiklerin, iizerlerine yiiklenen sorumlulugunu sorunsuz bir sekilde yerine
getirmesi, giimriiklerin isleyisleri bakimindan mimkiin degildir. Giimrikler -i¢
giimriikkler de var olmakla beraber- isleyisleri bakimindan bir nevi smir kontrol
mekanizmalaridir. Hali hazirda sahte egyalar igeride ve disarida yaygin bir bicimde
dolasirken sadece sinirlart gegerken durdurulmalarimi beklemek gercekei ve makul
degildir. Tirkiye’nin sahte esya sorununa biitiiniiyle bakildiginda, yine ayni sekilde
biitiincilil bir sorun ¢dzme yaklagimin benimsenmesi gerektigi ortadadir. Bu acidan
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda soyledigi “Hatti
miidafaa yoktur. Sath1 miidafaa vardir. O satih tiim vatandir.” s6zii sahte esya sorununda
icinde bulundugumuz durumu ve gerceke¢i ¢Oziimii yansitmasi agisindan isabetli bir
analoji olacaktir. Gumriiklerde yapmaya calistigimiz her sey hatti miidafaadir. Bu
yontemin yeterince ise yaramadigi ve yaramayacagi aciktir. Bu noktada yapilmasi

gereken, satihta miicadeleyi siirdirmek ve tretimi durdurmaktir. Eger basarilabilirse
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talebi de ortadan kaldirabilmek, yerli markalar iretebilmek ve bu markalari

tikettirebilmek nihai ve ideal hedef olmalidir.

Gerek gilimriik idaresinin kontrolii, gerek kolluk kuvvetlerinin sahte esya
tireticileri ve saticilariyla icerideki miicadelesi dogrudan politika yapicilarin soruna
yaklagimini yansitmaktadir. Hem arastirmact hem de tiiketici goziiyle bakildiginda basta
turistlerin yogun olarak ziyaret ettigi destinasyonlardaki yaygin sahte esya satisi,
politika yapicilarin bu durumu bir sorun olarak gormedigini diisiindiirmektedir. Bu
calisma kapsaminda gercgeklestirilen goriismelerde de sahte esya ticaretinin yoneticiler
tarafindan oncelikli bir problem olarak goriilmedigi dile getirilmistir. Sahte esya tiretimi
mevcut boyutuyla bir¢ok iiretici i¢in ise ekmek kapisidir. Zaman zaman bu lreticilere
ve saticilara karsi onlemler alinmaya calisildig: goriilmektedir. Fakat sahte esya tiretimi
o kadar yaygindir ki ¢ofgu zaman yerel yoneticilerin ve kolluk kuvvetlerinin
girisimlerinin sonugsuz kaldigir goriilmektedir. Muhtemeldir ki boylesine biiyiik bir
sektore darbe vurulmasimin, bu sektoriin olusturdugu istihdami ve doviz girdisini
olumsuz etkileyecegi diisiiniilmektedir. Siiphesiz hem {ireticiler, hem tiiketiciler hem de
politika yapicilar bu toplumun bir pargasidir. Bu sorunla kokten miicadele edebilmek
icin bir biitlin olarak yaratici diisiincenin tesvik edilmesi, karsiligi verilerek
odiillendirilmesi, taklit¢i zihniyetin ise engellenmesi gerekmektedir. Bu yaklasim sahte
esya sorunundan bagimsiz olarak, gelismis bir ekonomi ve gelismis bir toplum olmak

amacindaki Tiirkiye’nin egitim politikasinin temelini olusturmalidir.
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